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A DON IVAN MV- 

NOZDE GAMBOA. 

SAL VD,Y F ELlCISSJ- 

MOS SVCESSOS. 

A TORZE Anos lia que me conduxo 
v.m.por fu Aduogado,y en todas las co- 
fas,que en tan largo difcurfo de tiepome 
ha querido emplear,mc ha hallado apare- 
jadilfimo,y affedbiofifiimo: pero en efta, 
como cn que fe trata de fu eftado,honor, y reputaeion, 
he puefto fuma diligenciay ctaydado, comofe echara 
de ver dei difcurfo que en el pleyto he hecho,que lo of 
frczcoav;m. embueltoen vna gran voluntad de acer- 
tar a feruirle,y de vn entrahable defleo, de que parezca 
la verdad,e innocencia de v.m.que fi hara,en manos de 
tan graues,dodtos,y Chriftianos Iuezes. Pongale v. m. 
en el lugar que fuere feruido.que yo quedare cotento, 
conquefeentienda.queconmigohan tenido fiempre 
las cofas de fu feruicio.el que era razon:a quicn de nue 
ftro Serior la falud y profperidad,q deffea fu feruidor y 
Aduogado. 

El pottor Miguel Fajlor. 
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Initium a Domino. 



JCV SAN adori 
Iuan clAftricto 
v colortcs prin 
i cipalmenteyde 
que 15. o , .16. 
__ anos ha mato a 
dona Mariana Montaner l'u pri- 
meramuger.ahogandok vna no 
che con hueffos do vnas piernas 

de carnero: y acomulanle para 

agrauar otras cofas de menosco 
Tideraciom 

Lamas rigurofa ponderaciori 
y cenfura, que dei procedo pae- 
de hazerfe contra don Iuan, fe re 
duce a Io infrafcripto. 

f iPrimbvqne Erancifca de Tor 
«es.primero teftigo i n .3. petitio¬ 
nis,depone de confefsion de don 
Iuan.que mato a dona-Mariana 
■Montaner .durmiendo en la ca- 
n-a,ahogandola con dos piem as 
cie carnero. 

Segundo, voz -comun y fama 
publica , luego que fucedio Ia 
muerte eri Calatayud, de que do 
Iuan la aura ahogado,de que de- 
ponen Maria Griillen 2. teftigo. 
IuairSancho 3. Maria Pcrez Pe- 
Jligero 4. Barbara Burgueiio ^.y 
otros in eodem 3. articulo peti¬ 
tionis. • ' 

nv Tertio , que dona Mariana cl 
dia antes, y aquella noche antes 
de acoftarfe,fue vifta fana, y de 
buen color, y a media noche Ia 


vieron muertavy que Ia recond 
cieron las criadas,y vezinos, que 
deponenfobreel mifmo articulo, 
y la vieron con fenales y rayas en 
'el cuellOjde queinfirieron , y en* 
tendieron que don Iuan la auia 
ahogado. 

Lo que puede fer de algu na 
confidefaciony fubftaricia en to- 
do el procenbjTereduzeaaque- 
ftos tres cauos,porquelos demas 
rii en ft ia tienen,ni te prueuan,au 
que para colorar-da acufacion fe 
articuIan,como fort. 

Que don I ua moftro poco feri- 
timiento de la muerte de dona 
-Mariana. 

Que fu tnadre y deudos tuuie- 
ron difgufto por el cafamiento. 
Defte ay algu na prouanca., pero 
no tiene influxo alguno ,ni haze 
indicio al deli<fto,’pnes auieridofe 
cafado don Iuan afolas fin fu ma- 
dre y deudos , era cofa natural 
el cener lentiimieto dello , el qual 
sya. ceffo antes de yrfe a Calata¬ 
yud ,como eftabien pronado. 

Que diziendole a don Iuan 
oelpues de mnerta dona Maria- 

na.qnetodoellugardeiia.quc 
ellaauia ahogado.R e fpondi 0) ya 

, ^eo.tnfte dcmhcomo lo depo 
ne Mana Guillen z. teftigo,in 
eodem 3. articulo. 

teftigo fingular, y no fe 
itinere de la refpuefta de don Iua, 
quando 
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quado della refultara indicio al- 
guno , pues Ia razon dei teftigo 
obligaua a la refpuefta que dio. 

Que huuodifguftosentre don 
Iuan y dona Mariana. 

Efto fuera(vt infra)Io mas con 
fiderable, fi fe prouara,pcro, am¬ 
bas prouan^as contcftanen lo co 
trario. 

Que fe hizicron diligendas co 
Franciica de Torres para qfcab- 
fencafe por don lua,y que la qui¬ 
lo hazer matar porque no depu- 
lielTe,de que deponen ella milma 
y otros teftigos, que fe pondera- 
ran en fu lngar. No confla deflas 
diligeneias, ni por ellas fe infierc 
por necefsidad q fe hiziero por 
ede fin,refultando, comorcfulta 
de procello,que pudieran fer por 
otro. 

Y con efto fele acumula,quc 
dixo,mataria a dona Luyfa de 
Gurrea fumuger,porlos fines q 
la mifma Francifca de Torres dc 
pone,y que por efte recelo fe fc- 
crefto. 

Y finalmence,que quifo matar 
ala perfona,y porlos fines men- 
cionados en el articulo 18. dc la 
Addicion, y que lo cofeflb afsi,y 
queauiatenidodos hombres ef- 
condidos para efle efFe&o en cafa 
dei Dodor Mores.Deponelo afsi 
Petronilla Lizarre ly.teftigo , in 
dido iS.articulo Addicioms. 

Efto es (fenor) todo quanto de 
lo proceflado refulta, afsi en lo 
principal,como en loacumulado 
para agrauar contra don Iuan dc 
Gamboa. 

Y todo es infufficietc para que 
cotra el fe puedan dar por proua 
dos los delielos, que fe le impu- 
tan, ni alguno dellos para pena 


alguna, porlas confideraciones 
y hindamentos infraferipeos. 

Primo , porque no confla dei 
cuerpo dei delido.Por quanto, 
aunque confle plenamente, de q 
dona Mariana parccio muertaen 
la cama,pcrojdefTo,no fe infiere al 
cuerpo dei delicio, por fernos la 
muerte tan natural,y tan ordina¬ 
ria, fubita,caufada por defmayos, 
que proceden de caufas internas 
naturales,como es por veneno in 
enito a natura en los cuerpos 
umanos, de que fucedcmuchas 
muertes repentinas, vt ex Medi¬ 
cis habuerunt,& docuerunt anti¬ 
quiores iuris prxeeptores, quos 
retulerunt,& fequuti fuerunt Dc 
cianus ,/i&. 9 .ceiminot. c*p. 24.** »4. 
Bofsius dc Fari*, q.u 

#w«M4. verf. &* in rtlatiom medte •- 
rnm , & Petrus Caballus poftdo- 
difsimas fuas refolutiones crimi¬ 
nales ,1« tra 6 lat.de omnigentrt horni* 
cidij,nttm. 6 ii. donde defdc cl num 9 
615. de aquefta refolucion, infie¬ 
re,que aunque conftafe por con- 
fefsion inftrumental dcl acufado, 
que mato a otro con veneno , y 
de corpore mortuo, no empero 
fecntenderiaconftardel cuerpo 
de( delido, porque pudo fer la 
muerte caufada por accidente* 
naturales: y affi eftrecha cfte pun 
to en tanto grado,ex Bofsio,6Q, 
Farinacio vbi proxime,que no lo 
lo para que en efte delido fediga 
condar de corpore ipfius, cs nc- 
ccffario rccorrcr a la$ dcpoficio- 
nes,y juyzio dc medicos peritos, 
que depongan, que fegun las fb* 
nalcs externas, o internas dcl a 
dauer,y fegun la pericia dc fu ar¬ 
te la muerte fue caufada dc venc 
no,peJo que deuen diftinguir in- 
tcr 
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ter venenum ingenitum a natu- 
ra, expraua corporis difpofitio- 
nc,5c humorum malitia,& quali- 
tate,£cinbibitum, concluyendo, 
que la muerte fue caufada por el 
pollrero , y no por el primero. Y 
elmifmo Caballo, caju 180. per ro- 
tnmpotifsimttntytjnm 3. (^.ponde¬ 
ra mas, que aunque conftafe de 
veneno,non folum propinato, fed 
fufcepto, no fe podria paffar mas 
que a pena extraordinaria, fino 
concluyefTen los medicos,vifo,& 
examinato cadauere interius , 
exterius,q fue tal,ytan conocido, 
dei quai huuiefTe procedido la 
muerte con fenales externas fuf- 
ficientes,8{^ veru quidedicit, ex 
Alexand.coa/bi}. num.i, & 1. z» 3 „ 
&alijs plerifqj: aunque en nue- 
ftao Reyno en el que dieffe vene¬ 
no, cellaria eftaponderacion, por 
que fe caftigariael atentado [le¬ 
gando a recebirle, efFedu non fe- 
quuto,quia quamuis leges Reo- n i 
in hoc aliquando variauerint fvc 
per Molin. verb. venenm> in prine . 
Hodie tamen per forum de ho¬ 
micidio affectus profilies in adii 
externum potationis veneni,poe¬ 
na capitis puniretur, ex eode Mo 
lino,T >erf. hodie -vero , tamecfi mors 
inde lequuta non probaretur, & 
quod magis eft,nec fequeretur. 

Ni ob(la,fi por las partes acu- 
fances (decendiendo a lo mas in- 
diuiduo de nueftro calo) fe dixe¬ 
re que aquefta refolneion proce- 
diera,lilaconfefsion dedon Iuan 
huuicra lido,que mato a donaMa 
riana con veneno,pero que no ha 
lugar,auiendo confeffado, que la 
mato ahogandola con los gueflos 
de las piernas de carnero, ex pul¬ 
chra diflinctione Caballi, ind.tra - 


61 dt.de omnigentre hamicidij, nu. 618* 
docentis, que no fe efla a la coti- 
fefsion (para hazer cuerpo de de- 
lido) dei que dixo, que mato a 
otro con veneno, aunque confle 
no fblo dei cuerpo difunto , pero 
ni de que beuio el veneno , quod 
& predocuerant Gomezj, tom. c. 
j.Bww.S.Carrer. §.ftxto quero. w. 33 . 
Follerius 2. p . prin. Yubnca item , 
quod fororem 'venenauit, nu. 16. & alij 
latifsime cumulati per Caballum 
d.cafu i8o.cx «wro.i.Porque nihilo 
minus no puede faber,li la muer¬ 
te fue caufada por el,nifi medico¬ 
rum accedente prtecifo iudicio. 

De donde a ceffante ratione, qua 
do no fe trataffe de homicidio co 
metido por veneno, fino por fuf- 
focacion,ahogando al difunto,po 
driaobrar mas,para la probanca 
dei cuerpo dei deliflo la confef- 
fion dei acufado. Porque pudo 
eftar cierco, de que la muerte fe 
figuio porlafuffocacion, quepa- 
recen nueflros terminos. 

Porque refpondo eficazmente, 
que ni aun en el delibo de homi¬ 
cidio por fu ffocacion,el cadau er, 
ni la confefsion dei acufado haze 
prouanca de corpore delidti, fi¬ 
no es,que en otra manera cocur- 
riefFen legitimas prouan^as,legi¬ 
timos indicios, o preftimpciones 
vrgentes,de donde d Iuez vinief- 
le a quedar certificado,q el cuer- 
po que fe halla muerto.lo fue por 
violcncia.y no pornacuralcs acci 
dentes.Ita ex,l.u§.itemtllud<td sil. . 
U. obferuanc. BofsUedela num 
toJiccn, hunc textum f Ci r t mmS ,Q la 
rus SJftw.j & FariMC> 

De d onde viniea 
doa !o praclico , p un a U s eft en 
nueflro cafo refoluer,fi dela pro- 
B uanca 
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uan^a refekan contra don Iuan induzir prouanca dei cuerpo dei 


tales indicios,que fe pueda ente* 
der,que fqq ballantes. para hazer 
cuerpo de delicio, que la confef- 
fion en eftQ,niobra,ni influye, li¬ 
no folo(cafo que lo huuiera) fue- 
ra parte de prouanca para au eri¬ 
go ar quien Io, comet io. Theorica 
cpmun de todos los D,odores an 
tignosy rnodernps^y pradica in- 
conculla de los tribunalea,y defta 
fleal Audienda en mil proceflbs 
(enaiadamente en el de Martin 
de Santa Engracia, y en el de Itu 
de Marietadentcciados los anos 
proxime pafladqs.Mas d cpncur- 
rieflen legitimos indicios bie pro 
uado.s ; que induxeflen prouanca 
de que la muertc fue violenta, en 
tenderfe.ya poftar dei cuerpo dei 
delicio. 

Y para que cefleyfc quite por 
la rayz la difftculcadjpueden pre- 
tender las partes contrarias en fu 
mo rigor dps indicios, dc que la 
mnerte de dona Mariana fue vip. 
lenta ex fuffocacione. El primero 
la voz comun y fama publica > de 
que la ahogo dou luam El (egun- 
tio,que parecieton ,y fiieron vi¬ 
llas fenales, y apo(luras en la ca¬ 
ra,y cuello de dona Mariana,que. 
pueden mo.uer a enteodpr, que 
murio muerce violenta: dc qup 
tambicn deponen (aunque no co^ 
concordia,y confonancia) algu- 
nos teftigos. A e (los. dps indicios 
fe reduze todo lo proceflado , 
quanto quiere que fe confidere 
con rigor, en lo cpnpernience ai 
cuerpo dei delicio. 

Empero fon debilifsimos, fra¬ 
giles,y de cal/4ad,qup fegun bue 
na cenfura de derechp , y la pra- 
clica de los tribunales, no puede 


delicio. Porque aunque en e(lo 
no puepa darie regia piecta vni- 
uerlal, antes el arbitrip dei jupz 
tiene nuicho lugar>(egun laocur 
rencia de los talos, ^omo en to- 
das las materias de protrahas, masj 
aqueflc deue regularle , ponfor- 
itrela$regias dederecbp, feguu 
}as quales entrabos indicios (o,n 
infiiffipientes. 

El primero,dpla voz cornum y 
fama publica,dp que dona Maria 
na murio por yiqipnqa, y aboga- 
dade don luan , pudo fer becnp 
para indici ar el cuerpo dei deli¬ 
cto para laprouifio dcl apellido* 
perp no para caltigarle, vt in pun. 
to articulum in terminis, diipii- 
tans cum communi,reepptifsE 
ma fencentia refoluit Follerius, 

l.p.prdxis Lrityiw.tybt Jtntur capiuti 

la^UQ&jitjfocatiit nxmwMW-1(>- 6* 
prxfertim nunj. 1 8 . uerf.imfi.fi keyc infpi 
ciantur deflores, vbi refert ex Baru 
i* W* winore.^.plurium.jf. de qu&ftio, 
& ibidem, Marfilio, istum t/fi com¬ 
munem opinio*iem:Vbi conciliat Dot 
clores, qui, fenferunt, famam in 
propofitp indicium facere, yc no 
intelligantur defufficienti, ne di-; 
xerim,ad condemnadum, verum 
nep ad torquendum,fed folum ad 
inquirendum,quod apud nos eft, 
procedere ad captionem perfo? 

difqiiifitiouem negotij ma*» 
leficio fragranti, vel cum appelli- 
tu. Et cum hac fententia comma 
ni,Folierip relato,& commenda- 
ro,pertrafijt fecuro pede, Farina. 
d.y.i■•n^m.uj.uerf(^* uva in ptopofi- 
fito> his verbis: Et una in prapr/ita 
erit comesura ad probandum in buiuf- 
mdi caju adfutjjt delidm , public* 

UOXf 
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vox fam^quod videlicet, talis fue- *}ue fuele llamarfe tormento ad 

iit flr angulatus,vel qM talis fuerit in 
puteum ab aliquo prficipitatusuft* enim 
fama fufffit ifto caju ad probationem 
corporis ddidt,vt de delinquente in qui* 
ripo[sitJed non operatur inditium ai 
torturam contra diffamatum,vtpulchre 
tradit Follerius in prttt.cnm. in verbo. 

Jtem,quodfuffocaiiit vxorem, 

& ww0.28.Hapc Farinarius. Luc- 
go menos baftara para condem- 
nacion, como con la comun lo re 
jfuelue Foilerio eu el mifmo lu- 
gar.Y afsi en el procedo dela acti 
Oarion de Martin de Santa Engra 
riada voz comun, y fama publici 
no huuiera becho indicio para 
cuerpo dei delido * fino fuera ei 
auer parecido en elingar donde 
ei difunto flie precipitado, guef- 
Ibs de fu cadauer, y vna c i nt iH a 
dei fwbrero,y otras cofas, que 
idencificamente conuencierop cl 
cuerpo dei delido en particulari 

Y con tpdo eflb,entiendo que tii 
uo ojgun voto deabfolucipn, mo 
uido de lainfufdciencia de ia voz 

comun, y fama publica,y de otros 
indicioSjpara induzirkfbaftantc* 
para que furife condemnado.De 
donde fm vera cdmune, & pradi 
cata lententia i la fama de la fuf- 
focaripn. haze indicio fufficiente 
ad procedendum,infufficipte, ad 
torquendum ,e infufficiencifsimo 
para condemnar en penaalguna. 

Y aCsilojuzgo U Rota de Auino 
magno pr^uip examine apud Hic 
*onymum a Laurentijs decif. 10 . 
con coucurrir prouan^a de fama 
ppr cinco teftigos, y otros indi- 
cios querefiere. Y porno conftar 
en otra manera dei cuerpo dcl dc 
licio ,no fe refoluio la Rota, ni a u 
de fingir,o cominar cl tormento*. 


terrerem, fecundu tres illius gra 
tus relatos per Clarum,§/W64. 
0«m.3.vtper ipfurn Hieron. a Laii 
rpntijs didecij.io.titiw.iy,Y rc _ 
folucipntiene por fundamento y 
razomque dei delicio ha de con¬ 
ftar liquidamente in fuo genere: 
y afsi aunq cbcurrieffen indicios 
paraconuencer el homicidio por 
fuffocaciomauian de fer empero 
tales, que liquidamente certifi- 
caflen aljuezque huuq delido, 
Vt optime in delicio fuffocatio- 
iiis, refoluit poft Marfilium, Bcr- 
t 2 Zo\.conf.criminal.^S. nu.fna. his 
verbis: Et licet conflaret , ipfam Cathe 
tinm[nffocatim fuifft in aquis Padi , 
nonpropima ncctffmo, & conduden 
ter conflat,id t delido eutntfje *. cum tpfa 
cafu&finefafto , vd dthfto alterius 
mergi potui flet , &fuffecari , con fer 
cierrojque aquel genero de fufto 
Cacion en el rio tiene mucho 
menos jjrefumpcion,de que acon 
tecieflepor cafo fortuito, lino a 
frequetioribus,ex faClo hominu, 
vc ex Socino^la^a.BolsiojPioto, 
& Decio, animaduertit Farinae. 
d.quafl. 1. mm.ij.verf.[ubimita.pro¬ 
peflnem ,a quibus tamen Farinaci 9 
ipfe ibidem, verffed & horti opinio i 
merito difcedit, i6c tutius arbitra¬ 
tur, imo, fufFocacionem in mari, 
ftumine, vel puteo , potius, cafu, 
quam fc^Iere cbmiftam , elfe cre¬ 
dendam. Quamuis demum pru¬ 
dentis iudicis arbitrio, id penfita- 
dum relinquat. Cui & ego con¬ 
currentibus necefTarijs indicis, 
legitime probatis, minimeque ab 
accufato compurgatis,facile afsie 
h rer ‘ Pratire igitur femper de- 
et in uo genere concludens pro 
bauo corporis delitti. Brutius m 
ird* 
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mSld.de indtcijs.j.p.qu&Jl.i.ex nu. 8. ron,no folo de la fufFocacion, fi- 


in decimo vol.trdSld. um.\. cum alijs 
eongeftis per Ancon. Gabriel. r/f. 
de crimin.concluf.iy.i»prin.&* mt. 13. 
Heclor Feliciusf5 .n<#.81. i,p . 
VndeBertazol.inferc/ow/.j?. ».6 . 
cx Bofs‘10,Claro,& Burfato, alias 
obeffe non poflfc accufato confeF 
fionem delicti, vt cumq, fponta- 
neam>& merito, cum delicti fub- 
flantia ,St cflentia a iure , non ve¬ 
ro a partis cofefsione depedeac. 
Jloman.conf. 113. Cr<mt.cenf.4.%. nu.j. 
BcrtdzpLconj.iixrimin.nu.i. & conf 
i66.num.fin.sA»gel. Peruf conf. 403. 

ex eo Caballus d.cafu 180 
5. Cmut.conf.iy.nurn.i. con[. 161. 
a#>».4,icerum Bcrtazol. conf. crimi. 
103.6^ optime Hedor Felicius 
*ll*g.~j.\.par.n.6. Imo exceptio h^c 
dei defedo dei cuerpo dei deli- 
do,es de las que impiden el in- 
grefTodelpleyco criminal , y dc 
las que en el juez niegan, y cxtin 
guenlajurifdicion ,vtdocec do- 
difsimus ille Hifpanus Roderi- 
cus Suarez in l. pcfl rem indicatam> 
pofl ltmit4tionc$,§.fedpro evidentia. n. 
33 quem fequucus fuit Bercazol* 
conj.crim. 90. »5. f Ni puede fer 
de mayor confideracion nara in- 
duzir indicio, o proua$a dei cuer 
po dei dclido, la ocra pondera- 
cionque puede hazcrfe, de que 
algunos de los teftigos deponen, 
que en la cara y garganta de do¬ 
na Maria na parccieron algunas 
rayas,o fenales, de q lo$ mifmos 
infirieron,y f©fpecharon,que don 
Iuan la auia ahogado. Porque cl 
indicio dc por fi confiderado,yen 
todo fu rigor, ccfTa tocalmence, 
aduirciedo lo primero,que aque- 
flos teftigos vfurparon el officio 
dei juez cnla cenfura que hizie- 


nodcquela cometio don Iuan. 
Porque al teftigo folo lc tocaua 
reprefentar al juez las cofas dc 
hecho,que fueffen objeclo de fus 
fentidoSjde las quales infiriera fe 
eundum regulas iuris , cl cuerpo 
dei delicio. 

Lo fegundo , que ex veriflima 
cenfura Do<ftorum,no erade juy 
zio de teftigos imperitos referir 
las fenales de la garganta a fufFo- 
cacion de dona Mariana , antes 
era pcculiar minifterio dei Iucz 
ponderallas,y hazellas ponderar 
a medicos,y a otros peritos, que 
pudieran aueriguar legun fus ar¬ 
tes, fi auian fido fenales ordena- 
das precifamentcala fufFocacio, 
vt in terminis,&indiuiduo docec 
Follerius,d.Rubri. dentttr capitula, 
quodfujfocdmt yxoremjnumtr.^. vbi 
refpondens ponderationi Fifci, 
exiftimantis eiufcemodi figna in 
guture vxoris, maximum inditiu 
facere,animaduertic,ex talibus fi- 
gnisminime induci certam pro¬ 
bationem corporis dclifti,& ideo 
perfiftit Follerius,nec effe haben 
da in confideratione. 
t Y es muy digno de pondera- 
cion,que Follerio repelle el indi*» 
cio de aqueftas fenales en la gar- 
gata,aun quado los peritos vuie- 
fen depuefto,quc lo eran de fufFo 
cacion violenta, por quanto pu- 
dieron proccder dc ocras varias 
caufas,y de violencia caufada por 
lamifma difunta por accidentes 
naturales.Casterum in fpecie no- 
flra fecurior res eft,y fuera indu- 
bicada fu refolucion por don Iuan 
apud Fqllerium,pues fon teftigos 
imperitifsimoSjlos que dellas de¬ 
ponen,vt merito Farina, doclifsi- 
mus 
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exactlfsimus rerum crimi 
nalium arftimacor, iftud quoque 
reieceric indicium,2. num. 29. 
por eitas pa libras, conieflu- 

ra fuffictens ad pronandum in pr&fenti 
caja ddt£lument,fi medici viderint fi - 
gnd fujfocationis, & ftranguUtionis in 
guture,&de eis fidemfecerint:hoc enim 
modo, probabitur corpus dditti , vt ptr 
jFollcrium in ditto verbo capiat informa 
tienem,num.i^..{<- inemputo voluife 
allegare Farinacium num. 4.) & 
in d.verbo Irem quodfuffocauit vxore, 

num.i 6 .&* 59‘Vbi,commendat,quod me 
dici multum aduertant in ijio cafu , quia 
fitbitanea mors,& naturalis fujfocatio , 
{olet etiam caufare talia,&* peiora figna 
inguwt.tst' alia parte corporis . Hxc 
Farinacius.De q a fortiori queda 
excluydo el ocro indicio para 
Ciicrpo de deliflo porfenales.que 
ni depufieroa deilas peritos.ni en 
jfi eran cales, que hiziellen cierta 
la fufFocacion violenta. 

Y quando pudieran quedar en 

terminos de duda(que no qneda) 
no podia inferijrfe ai cnerpo dei 
delicbojantes deuiade excluyrfe, 
vc non folum docet Follerius/»- 
pra num.c,.& 27.verum optimis ra 
tipnibus confirmat, fi crediimisFa 

lfna..d.mim,2y. ver fi contrarium in juf- 
fccato. 

Hactenus refoluta procedunt, 

qiiando (as dos cofas , o indicios, 
que tanfolamentc refulcan cocra 
don Iuan,de la voz comun y fama 
publica,y dclas fufodichas fena- 
lesjconcurrieran fin contradicio, 
ni .cepugoacia,&: in abftra&is fim 
pjicibns terminis,fe mota don Ioa 
nis defenfione,pero hazenfe mu- 
cho rnas llanas^y ciertas contrapo 
n'iendolas,Ias cofas,que deilas en 
fu fauor refulcan. Y ponderando 
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que detodo el procelfo no ptiede 
eollegirfe,ni vna minima centella 
de caufa de odio, ahorrecimien- 
to,amenazas,ni malos tratamien- 
tos de don Iuan, a dona Mariana, 
antes bienvna conformidad^paz, 
amor, y buenacorrefpondencia 
conjugaftan vniformes,como en 
tredos bonifsimos cafados podia 
confiderarfej co/a.qcomo deflin- 
guiente los maleficios,deue fiem- 
preconfiderarfe.ex infra allegan 
dis,& Deciano. d.lib.y.cap. 24. »#- 
mer.G, 

Et vr nihil omnino in caufo hac 
grauiffima pro amico intadum re 
liquiffe videar^ametfiFarinacius 
vbtproxime ,profata folum duo in¬ 
dicia ponderauerit,n6 abs re,alia 
obiter perfequi, vifum fuit, qua: 
Follerius recenfuit ,vbifiipra nu y. 
que ias partes acufantes enfus ar 
ticulaciones refieren , annque no 
las prueuan. f Quoru primu cfl, 
quepues dona Mariana parecio 
muerta al lado de don Iuan, fe 
prefurna que el la mato, ex no¬ 
tatis per Salycet.*» l.fin.C . ad legem 
Cornei.de Sicar. &: per Roma, in l. fi 
quisingraui.^.fi maritus dd Sillan. 
m]l.i.§.fi vir,aut vxor.eod. tit. Veru 
eeflac exprefle vt in terminis rc~ 
foluic Follerius , vbt fuprd num.ij. 
yerf.pradtdisnon obfiantibus.id com¬ 
probans feptem validifsimis fun¬ 
damentis,^. ad num.zj.vbi numero 
fequenti, in terminis ex Bald iConfil, 
z^.in z.& Boer.decif.161. repetit. 
ijhtm opinionem effevehonm. 

Alterum,que algun tcftieb f c , 
nak.que don Iuan no hizo extre- 
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operi, tempus vtrique jmrrh Empero 
eefli^porqueno ayprouan^a le¬ 
gitima. Y porquejefta mas legiti- 
mamenteprouado.que don luan 
moftro el deuido fentimicnto. Y 
porque el indicio en fi,era fragii, 
pues es mas datura! en vn caua- 
llero la conflanda eti femejantes 
acontecitniedtos,y la caufa de c6 
tener el fentimicnto en ellos,co¬ 
mo de Tiraquel. & alijS Doclo- 
ribus. Refiere el mifmo Folle - 
rio fupra num.48. con eflos ver* 
fo$ .Oportuit nos funeris luflvgrdui do 
leve nitm mdximd ad difcVimtn*: At 
mortuum qui ca\m cJlUbos.ibus , efferre, 
Uto corde,(dtis vocibus. 

Y a miparecerafleguranelai 4 * 
bitrio, mal dixe, el juyzio de lo$ 
fenores dei Real confeja por don 
luan eti efte articulo, que acaba- 
mos defundar , de que no confla 
de cuerpo de deli&o, y quefalta 
fujeto de conocimiento y pena, 
dos conlideraciones muy vrgen- 
tes. Laprimera,queauiendo de 
correr laconfefsion de don luan, 
dequeahogo a dona Marianaco 
fu calidad,de queaqueflo fue co 
los gueflbs de dos piernas de car- 
nercijcomo es fuer^a que corra, 
no conflando porotras prouan- 
^asdeldelido,vtcum communi 
Decius rcfoluit, mlvtvivn ff.de iu 
fit O* iure>&LX Barc.in/. Aurelius. 
§.idcm qu£fiit.num.$.de tibevd. legatd. 
& alijs obferuat Bertazol. conft.cd 
Por natural fentido 
refulca^queel ahogardon luan a 
dona M ariana con guefTos de pier 
nas de camero,auia de dexar ma- 
nifeflifsimas lenales,muy diferen 
tes delas quelos tefligos dizen, 
y auia de fer vna muerce muy pro 


longada,y de diffidi eXecucion,y 
que le auia de fer facil clamar, y 
vozear para fer focorrida. 

Laotra,queconmucha razon 
follerio vbifuprd num^-jjnjine & 
Je<pe».pondei*o por indicio de fuR 
focacion,li el marido cuydo de 
encubrirel cuerpo de fu muget 
difunta>o enterrarleprefla,yocuI 
tamente, difmintiendo coneflo 
efpias y fenalcs dei cafo* Todo lo 
quala contrario fenfu clama por 
la immunidad de don luan , pues 
efluuieraen fu mano ,no dexar 
ver con la publicidad que lo per- 
mitio el cadauer de dona Maria¬ 
na ,y es muy verofimil, que fi fe 
hallara culpado,lo encubriera. 

Repetatur & tertia pondera¬ 
tio ex antecedentibtis,que fegim 
el juyzio de MiedicoS feguidoS 
de nueflros Do&oreS, vt per Fol- 
lerium, & Farinacium fupra. El 
indicio tan vago, e itidetermina- 
do;equiuoco,y generico delas fe 
nales,igualmente puede atribuir 
fealascauladas por deli&o , co¬ 
mo fin el,por la violecia dei mal J , 
o la que el mifmo difunto con las 
anfias de la muerte fuele canfar- 
fe,acudiendo a la garganta,parte 
que principalmeme padece en fe 
mejantes accidentes,y en efle ca- 
fodeduda,feexcluyc el cuerpo 
deldelido, vtex veriori fenten- 
tia refoluunt in pttnflo & terminis 
FolleriiiSj&; Farinac./tf/w. 

A todo eflo fe deue anadir lo 
quqabajofe dira cerea de no re- 
fultar caufa alguna antecedente, 
porq fe pueda fofpechar que don 
luan matafea dona Mariana. 

Dilatemc mas de lo que crey 
en el articulo precedente , pero 
por fer tan eflentiafy que corta,y 
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excluye la acufacion por la rayz* 
fe me puede difimular. 

Y para que no parezca, que a» 
Cudimos al defigo dei cnerpd 
dei delicio, como a refugio, lle- 
guerros al fegundo principal arti 
culo,y fundamento,y ex abunda¬ 
ti, fupongamos,que lo que fe poti 
dera porlos acufances, pareciera 
cuerpo de delicio,no empero pu- 
dicradon Iuan fercondemnado^ 
pueslomifmo no conuence que 
el Io cometiefle. Por quanto co- 
men^ando^ delo que enprimera 
confideracion puede engendrar 
algun efcrupuld,y concierne alit 
depoficion de Francifca de Tor¬ 
res, que dixojoyo confeflar a dori 
Iuanaquededeli&o. Se refpon- 
de lo primero , que i n viam turis 
communis, la prouan^aque con¬ 
fide de confefsion extrajudicia! 
delacufado esindicial, y aurique 
elle contedada por diuerfos tedi 
gos, que depongan de vria mip 
ma confeffion circumfcripta a vri 
mifmo lugar y tiempo,no indmri- 
ria mas que femiplena prouancd* 
y aun los tedigos auria de fer ma 
yores de toda excepcion.Con ef- 
to fepodiia proceder no a cadi- 
go,fino atorcura. exglofiquantfm- 
guUnm appellat Marfil.fingul.yo.) iri 
ktilpitt (jUmto, adi. luUamde adulter. 
Ee vnica,& ab omnibus approba 
tam cum multoru relatione,pro- 
ficetur don Ludouic. a Peguera 
decif.Senmt CdthahnU.iy.nnmer. 3 . 

A\uon.Gomez^.tom.cdp.\^ f««w.S. 

Clarus. § fin.yudijho. 1 w.31 ,cum 
ampla allegatione dodoru. Mas, 
que aunq para quela confefsion 
extrajudicialcontedada,haga in¬ 
dicio para dar tormeto en via de 
derecho,fe requieren muchos re 


quifitos,queIosreduxo a 17.F0I- 

iem. p.^.p. rubri. & fi coutebuntur , 

& Carreri .inpra6U.crimtn.in §.ob(er 
itare,num.ii i.ylos fubdacialeslos 
reduxo a quatro, Menochi. hb. i„ 
depr&fumptio.pr&fumptione, g 9 .», ,*& 

& Mafcard.cor/c/^o.y ] a con f c (i 
flori de don Iuan de que depufo 
Francifca de TorreS,eda dedicuy 
da de todos ellos, y fenaladamen 
fcedel mas principal,que fe confi¬ 
dere caulapr^exidente,en que fe 
funde laverifimilitud dei delido 
Confefadojriominatim Bal. in LcU 


Hm num.^.C. de auto.prafi. Blancus 
deindicijs num.107. Follerius z.par.. 
$.p<tr.Rub.O* fi confitebuntur, num./p. 
ad quod eft texdecund. Menoch. 
dift. prtefumptione. 89 . nkmtr. 17 . ini. 
capite cjuimm. ad l. Julim de adulteri 
como feria vna vengan^ade ho¬ 
nor, alguna grande vtilidad, o 
alguna entranable difcordia, vc 
tX AlciatOjitw lfugitivus, de -verborii 
fignifi.obferuac Baiardus^d Julium 
Clarum.d.§ fina.d.^Jho.u. num.iit. 
Y en don Iuan de todo el procef- 
fo no refulca,ni ann adorna caufa 
femejame,antes bien de entram- 
bas prouan^as vna gran conformi 
dad,y buena correlpondencia c6 
dona Mariana* 

Et licet nori ignorem, que eri 
ede Reyno,porno auer tormen¬ 
to, Ia materia de los indicios y det 
que confide en confefsion extra- 
judicial dei actifado, eda mas fa« 
Uorecida,y mas admitida, que de 
derecho comunrpero pues es ma¬ 
teria indicial para proceder a co« 
demnacion alguna, auia de cftar 
conte(tada,ya que no co teftigos 
devnamtftna.porlo menosdedi 
oerfas, 0 quando ei teftigo de co- 
c sion fueffe vnico,auia de fer ca 
lificado* 
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lificado.y auia de concurrir otro 
de villa dei delicio , o con algunq 


dei los yna fama vniforme y vehe 
mente,queenconces alio quoque 
tertio adiacenti indicio immedia¬ 
to,& proximo,fe puede proceder 
a condenacion de la pena, que el 
Iuez arbitrare , vt animaduercit 
Bardaxi,d<? offic.generalis gubernatio* 
nis y tn criminalibus,C(tp.ii. num. finali, 
donde con vno de villa, y dos.de 
fama, yotro indicio proximo co~ 
teftado.dizs fe condena en Ara- 
gon a ia pena ordinaria ex au&o * 
ricate Baldi,/« l.fi quis ex argentarijs 
edtndo.de Bofij, deindicijs. na- 
mr. 4. 

De donde feinfiere ,qen nue- 
flro cafo,por fer Francifca deTor 
reSjteftigo qnepadece tan conii- 
derables excepciones , y por fer 
fingulardeporfi,no haze efpecie 
deprouan^ami indicio,no folo pa 
ra condemnar,pero ni le induxe- 
ra para atormentar,vc in terminis 
de confefsion excrajudicial, pro- 
uada por vn tedigo,obferuac Ber 
tazpl.c onf.crimi.ft q..n.6. &. Baiard. 
ad clarum d <7.2.1.«#01.122.y afsi qua- 
do Francifca de Torres fuera te- 
fligo calificadojliendo vnico,que 
daua laprouan^a de aquefleindi 
cio imperfecla en fu genero, y in- 
fuficiencepara juntarfecon ocra 
in viam iuris communis.Yen nue 
flro cafo y Reyno , queda con 
la mifrna infufficiencia , pues no 
tiene alguna femiplena prouan- 
$a , qual fuera de vn tfcftigo. dei 
delicio,como ni aun indicio algu 
no vrgente,y bien prouado,a que 
apoyarfe. Y alsi fegun la verda- 
aera y comun fentecia de Ios Do 
dio res in viam, iuris,por la depoli- 
cion de Francifca de Torres no 


fe procediera, nec ad condemna¬ 
tionem,nec ad torturam j ni tam- 
poco puede procederfe en el rey- 
no, por fer la perfona q es, y por 
cllar ta deftituy da de todo gene¬ 
ro de otra pronanda verdadera, 
ni indiciab J Accedut his los obje 
clos y excepciones,que con tanta 
notoriedad refultan. prouadosca 
tra Francifca deTorres,fobre los 
articulos i. con los liguientesha- 
fla el i5.de la primera adicion a 
las defenliones dedon Iuan , que 
los mas fnbllanciales fe reduzen» 
a que es embu{lera,y de pocafc, 
y quegudadefembrar zizana, y 
enemillades.Iuan Gajet 17. telli- 
golargamente de voz comun ,y 
fama publica. 

Que fc precia de hechizera , y 
de tener crato con cierta perfona 
que lo es, Iuan Gajet 17. tefligp 
de auditu in 3. primae additionis. 
La Con defla de Morata 2 6.tefl.in 
fecundo prima: additioniscoucltt 
yenternente.DonJ Luyfade Gut 
rea 27 t .tell, de lof.enabuftcs y va¬ 
ri ed ad fuper articulis 55. y 5 6. de 
las defenliones. , 

Que procuro enemiftarco em 
bulles a don Iuan con dona Luy- 
fa de Gurrea por interefle , y que 
le recibio.Dommgo Barrachina 
1 telligo in art.55. que fe lo oyo a 
dona Luylaluego que fe aparto 
delfequellro , Ana de.Mora 1 6* 
telligo in primo additionis, que 
Francifca de Torres le confeflo, 
que auia fido caconera,y que vna 
Granadinale auia cnfenado vnoS 
hechizos, con que ena moro a fa 
marido , y que le confeflo que fc 
yna por calas , facando dineroa 
elle titulo,yque es tenida por tal* 
Migucl Valerio de xMores 20. te' 

fligo 



Pro D. IoannedeGamboa, n 


ftigo/Lo mifmo ei PadreBordoy 
n.ceiUgo in 2.primas additionis. 

Que viue efcandalofamente, 
procurando , y permitiendo def- 
honcftidades en fu. cafa. Ana de 
Mora,aunque de auditu in 5. pri¬ 
mas addicionis.Iuan Gajetin 5.pri 
i-nx additionis concluyentemqn- 
te,el 23.teft.in 6 . 

Quees ladrpna^ encubridora 
de tales. Ana de Mora fup. q c fta 
infamada dellosluanGajec in 7. 
primas additionis de repucacion. 
£1 Dodor Mores lo.tcftigo in 7. 
fama publica deladrona,y quele 
vio vn mangnito que auia hurta*. 
do en vna cafa. 

Que es enemigade don Iuan, 
yfehajadado lo auia de pcrfe^ 
guir. Ana de Mora,aunque de au 
ditu in 8 .E 1 milmoDodor Mores 
in 8.primas additionis de veritate 
de la enemiftad y amenazas. EI 
23.teft.in S.primte additionis, que 
vio a don Iuan dar de cozes a Fra 
cifca de Torres, y echarla las efca 
Ieras abaxo. Dona Luyfa de Gur 
rea 17.teft.in 8. prima? additionis, 
que en las Yirgenes fe le quexo 
Francifca de Torres , que la auia 
dado de.cozes,y echadola las efca 
Ieras abaxo, y que le oyo amena- 
Z.irle,diziendo, que fe le armaua 
ciertafalfa. 

Gabriel Pafqual 2 teftigo in 
1.additionis,de vifta,de embuftes 
con efcandalo de toda la cafa do- 
delos liizo, in 6 . Que Ana Cati- 
]an 34.teft.concefta en lo delas co 
zes,y amenazas.y quetiene a Fra 
cifca de Torres por tal, como en 
los articulos de la adicion de don 
Iuanfedize. 

Iuan Geronymo Clamudij^. 
teft.in S.primas additionis>de con 


fcfsion dc Francifca dc Torres de 
las cozes y amenazas. 

QdS e ftaacufadapordichosde 
lidos, como confta por las letras 
narratmas Que-effaconuencida. 
deraliedad en Jo que depone. 

Que ha folicitado efta caufa, 
perfuadiendoa algunos dclos te 
ftigos, que deptifieflen cotra don 
Iuan. 

Iuan Gcrouymo Clamudi 36. 
teft.in 8.articulo additionis, que 
le oyo confeftar aFracifca de Tor 
res,que era promouedora, y foli- 
citadora defta acufacion , dizien- 
dole,que le parece,que tal tengo 
adon Iuan de Gamhoa?y que p"rc 
guntandole,combfLc refpondio, 
yalo halleuadoalacarcel,yque 
por ella eftaua,en lo que eftaua. 

Por manera , que cinendo los 
objedos, y excepciones que pa- 
dece Francifca de Torres, fon 
los embuftes,y trato con hechizc 
ros porconfefsionfuya,ypor auer 
llegado adualmente a zizanear, 
y embuftear,de que ay concluyc 
te proua^a.Et inde ei no creditur 
vt ex cap.fup. eo. in primo , & ibi 
glofa,verbo teftimoniu,de teftib. 
de his maleficis, &: fortilegis lo- 
quutus cum amplifsima allegatio 
ne Dodorum, obferuat Farinae. 

fecjuenti. 

La caufa de Ia enemiftad con 


ite prouan^a,exindeq. ab inte 
) fide deftituitur, non folum in 


yente} 

gro fide ociiituitur.non iolum in 
delidtis ordinarijs,vcrum in priui 
le S , ^’ & , ocu J' is . in quibus prop 

ter difficultate probationis/alifs 
inhabiles,admitti fnl^nt- *-' 

n n lolcnc > qnoma 

Mittuntur,concurrentibus 
^^^ftroGafu) exceptione, 
^ mhabilicate ratione inimicitie, 

D 6Q, 
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gtoiij>p£mtiis excluduntur. Au- atinque no aya llegado el procef- 
frer..'» traftaje refrobdjeflim. ti.fa Io a f e n te ii ci a. Gratiimar.cdhfi %. nu. 


xAnto.G6m.$.iom t Cdp.\i.rium. m 6c 
alij,quos refert, &: fequitur Farii 
fia c.juxftitytx mm.$. tuiti M tiliis fe- 
ijtimibm^ bi etade.Yque rid hara 
Vna muger dela cofidicion defla 
por vdngaflei fqiie fue eatifadd 
ptonionef la aeufacioo de Doni 
Iuan,como ella lo confeflo a Ge- 
ronytiid CJBrflfifdlJ vc in ta verifi- 
cetur illud furniria? veritatis.Noti 
tfl ira, ftiper ita hi mtilieriSi 

Que fiie proftiOuedora dela 
acufaUonjy que fe jado,que ella 
teriia prefo adon luari pot vn te J 
iligo tnayor de ioda etcepeibnj 
de q refolta Calificada fdlicittid 
eri la Gitu-fi, f pdt Configuiente ca 
pitaliffirno objteto contra Prari- 
cifct de Tortes,'vt ex A lex ari-. ad 
Bart.m l.d ferti.§jditidecyeuermt i d^ 
tktifijdffi alijs permultis diti ple Fari- 

Que ella- y fu cafa cfcaridaliza 
en materia de dedioheflidad bie 
prbuado i de qtife refulta obje&d 
fldrrierios capital Cotta ella,qiiia 
inde efficitur ipfo iiire infamis. /. 
palant.§.t)ori folum, dt ritu nupti*. /. 3, 
§. Upe luHi. di tijlib. exitte Farma.q. 
j6.e.v num 358. 

Reputacionde ladfbna con ai 
guna prouan^a^ repuc&cioh.g/^ 
d.Herba .u ftitimjh dicl.cap. fepir ed.trt 
i.de iefhb,Farina. indiBa qu&feio. 56. 
ditt. num. 127. Vbi enumerat inter 
alia crimina,teflium fideidetrahe' 
tia,crimen furti. Sicut Sc alij per 
multi tum antiqiibtnrn recentio- 
res Dodores per ipftim allega¬ 
tis. 

Edos objedos, y excepciones 
de Francifca de Torres reciben 
aumento de ftt apeliido y prifioiv 


CQnj.tynum. 32. curti alijs pir Fi- 
ribi.d.t}.tf , .nftMA 5 i.& (juamuis Fari* 
ndc. tbi iiurh.ni. ex fola carceratio- 
ne ex praefatis d elidis- aduer- 
fus,Grammati:& Rolandum , ar¬ 
bitretur,ceflem nbn efleiepcllen 
dum,cicerum in decurrenti citfti 
Fiaricifea de Tortes repelli de¬ 
bet,pucscorielapellidoy prifion 
ebriturren contefles y pleilaS pro 
nandis dfclos mas Capitales delos 
indiciOSu y de los otros tambieh, 
juntando cbh vh tefligo tnaybr 
de roda exeepdioh-otros defami 
publica. , J 

Pbr manera, que por todo Io 
dieho de fi no haZia pfouan^a \£ 
depoficion de Francifta de Tofi 
res, quando fiieha tefligo califica 
do,y padeciendo tari capitales et 
Cepeiones, conio padece , queda 
fu depoficion de todo puttto ani- 
cliilada , et verifsima dodorum 
eenfiirdjrtiox refoluta. 

Nli iHiportami detrahe a las et 
cepeiones yobiedosde Fraricif- 
cade Torres el auerla aboriado 
los tedigos de los aeufarites , nor 
fer la infamia de caffis particula- 
re s,yefpecifjca,yfel abonatorio ge 
rieral.Et hoc quoque cafu gerieri 
per fpeciem derogatur, quoniam 
bona fama- generalis » opponifur 
liiale genera 1 i,non autem indicijs 
Specialibus,^ tnulrd minus indiui 
ditis pet*fbdis particularium obje 
dorurn probationibus.A Icxtconft. 
'jj.tium.j.in 1.Clarus. §.firia.q: 60. id 
quod ex communi confuetudine 
generaliter obferuari^eflatur Fa 
rinxqJl.nitm.yy^crj"' i% contrarium. 
que aunque habla in acufato, vel 
iriqriifito,procede lo mifmo en los : 

tefli- 
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teftigoS)6c in difcriminacim»fiem- 
pre que fe tratd de btieria, o friala 

feputacion,y lama.AleX 1 . ad Barc. 
inl.de mhore.§.plt*ritirn.num.ij. 6 ^ 

ibi Marfil.e* ntim.iijJe qu&flio. Ec 
duatidis aliqui tenuerint, imo pro 
batione bon* fartis in genere, 
eneruari probationem mal^,in fpe 
cie,vc cum multis Farina, recem 
iet, & die conitiiunc profiteciif. 

0.47.^,195. # * imzn »»»».197. & 
fequenti Opiniones conciliat ei 
Bofio titM Mjtiifii10nt.riftm.3j.v1 bo 
Ha fama generica nunquam tollac 
malam fpecificaril, fed tantum eli 
dac,&: debilitet. 

O (y e flo qnita toda la buena fa 
ma de Fracifca d’e Torres) que las 
opiniones fe ericucritren, quando 
Vtraque probatio manet iri terrrii 
nis fimplicis probationis famse* 
MaS quando(como en nueflro ca 
fojla maia fama refulta, y efla ad* 
miriiculada,no folo por conje£tu«i 
fas de delictos particulares, mas 
aun cafi en rodos los objectos por 
plenas prouancas, bona fama ge- 
neralis^maie fam£ fpeciali fpecifi- 
c<£ cedit.Bald.i» Let quidem httni. 574 
de acuft.Vollcr.d.R ubr.dehtur capituli 
j*°d ffiffocatiit yxorem.nu.it). ClardS 
§ ftrtdr.q.Go.yerJ frequens in fini. Vbi 
tellatur ita femper vidifle feruari. 
Quibus accedit Farinac.d.».i98. 

Ad h.XCy quando Francifca de 
Torres fuera vn teftigo abonado, 
y mayor de toda excepcion,no hi 
ziera proiiari^ami ann Indicial eo 
tra don Iuan por tres fundamen- 
ros v y confideraciones eficacifsi- 
mas.La primera.porque de dere- 
cho la cofefsion excrajudidal qua 
to quiera que fe prueue plena , y 
leo-itiiiiamente , no prueuael de- 
lido,fino folo haze indicio, vc per 
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Bardaxi, o* d tap.it. num. 5, y no e‘s 
proximo^fino remoto,y por confl 
guiente deue prouarfe por dos te 
fligoSicorrib qualquier otro indi¬ 
cio remoto,fecundum glof. w bd. 
-vel indicijs. inl.findli. C.famil.Ercifcun. 
Mque receptamur per Bofi.tit.de indi 
cijs.mm.j.fsr 18.Gomez.3 ro w . c . j^ 
»4^.ii5'.Farina .qudfi 37.6* num.13.ia 
te Caballus caju.81.num. 1. Dedonde 
fegun derecho, porlaconfefsion 
conteftada, no baftaria , aunque 
porque la jactaricia de auelle co- 
metidole haze de pof fi,podria ca 
fligarfeextraordine. ixc. quam fit 
graue.de extefib.pr dilator. ybi commtt- 
nisi&C apud Gomez.d.c. 13: num. & 
Caballum d.cafu.Si.nttm.y. vnde 
intelligerem lbandum nbflrum* 
d.cap.n.num.j.infine. dicentem, de 
lure poffe delinquentem propter 
eorifefsionem extraordinarie pu- 
nirijVt intelligatur non ratione dc 
licti cofefsaei,fed ratione alterius 
exiactantia refultantis.Y aunque 
(como queda aducrtidb & profe- 
quirur Bardaxi fupra num.6.) por la 
Gbferuan.3.decofefsis. la confeF 
fioextrajudicial pronada por dos 
tefligos,conflando delcuerpodel 
delicto, yt Molinus docet yirbo con - 
fefsioaccufati.Er Bardaxi fupra num.j. 
cui, quo ad poenam ordinaria for- 
tifsimum efle videtur, pero lapra 
cticadel Reyno,no altero la fub- 
ftancia dei indicio de la confefsio 
extrajudicial quanto ala necefsi- 
dad de prouarfe con dos teftigos 
fi bien induxo otra fingularidad’ 
qdederecho deue prouarfe por 
dos tefhgos,que Ia circunfcribie- 
1 en a vn mifmotiempo War 

cU 

9 • clln [-45 1 - n 0m.i4..Farinac.q.$i, 
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infine .Qua tamen dereexa&e Ri 
minal.luui.c<w/^85.ex num.zo.i.tom, 
criminali diuerfor. vbi veriorem cre 
dic opinionem dicentium,indiciu 
ex cofeisione refultans, per leftcs 
lingulares legitime probari. Con¬ 
trarium tamen verius videtur ex 
fupra relatis>& Ibando de Barda. 
d.num,y.Dc que fe infiere , que cn 
nueftro cafo el indicio dela con- 
fefsion extrajudicial can deftituy 
do de qualquiere otro genero de 
prouan^a,quando della depufie- 
ra perfona idonea,y mayor de ex 
cepcion , no pudiera mouer para 
pena alguna.Quod vitra fupra al¬ 
legatos ex Barca»/.ji. ff. dcqutftio. 
& FolJerio,& alijs ab ipfo comme 
moratis, McnochMb. i.pt&fumpt. 89 
num.zi. 

La fegundafqeq* &maxime ani 
maducrlionis digna videtur) que 
lajtonfcfsion extrajudicial quado 
FuefTe cotefte y Iegitimamete pro 
uada, necefita de ocro requilito 
demas de losreferidos , que le es 
intrinfeco,y neceflario, para que 
della refulce indicio contra el que 
la hizo-.que fea deliberada,y con 
acuerdo,& ferio emiia, no autem 
locofe, vt aliquando euenic inter 
adolefcences Verba funt Menoc. 
d.prxfump.^.num. iq.dondc refiere 
a Alexandro.c<w/.i6i. i». 2. a Mar¬ 
di. in pradic 3 .§.(d igtnttr.num. 56.a 
FoIIerio,que lodixo elegantem^ 
tcjn z.par.ypat.Rubr. & (i confittbu' 
tur.num.io.Kis verbi s.Requinturfep* 
timo quod talis corfefsio txtrdtttdicialis, 
non fit emanata per iracundiam , fed ex 
propofito & non pcrhfciuiaw, ftcutfo - 
Ut quandoq. feri inter amicos argu. na¬ 
tatorum per Joaomm de Imold in c.fnd. 
d< conftfj-nam quod calore tracu*>di<e fd- 
ftm ejtjddpoenam non ejl trabendum.l. 


1 . C.fi qmsImperd.mak.dixc.Y povq 
liendo tan varias las circunftan- 
cias de los cafos,y negocios,no po 
dia darfe regia vniuerfal y cierta 
para aueriguar,quando femejan- 
tes confefsiones fuefTen delibera* 
das,y con acuerdOiO al contrario 
jprocedieflen por humanas pafsio* 
nes ex iracundia fcilicet,aut lafci- 
uia,cpmodixo Foller.Yel mifmo 
ii.num.\o.circafinem.cnfcno , que to 
do aquefto pendia dei arbitrio dei 
luez, ponderadas las circunftan- 
cias ,y calidades dei negocio ,y 
perfonas,entre quienes emano Ia 
confefsion pulchris, his verbis. 
Quod (]tt'd>m b»»us iudex ex qualitate 
perjor£,&‘fartiptrj tndere potejl , & 
ex yerifimiutudinibua.ycl-inutnfimli* 
tu tribu* axaiijimcunjldntijs con- 
fidiratidispireuw.Qux verba ficuc 
tanto Doclore,ac tali praclico di¬ 
gna efle arbitror,dc nec e mente 
iudicis excidenda, reor. Y fio de 
los iehores dei Real Confc jo,que 
ponderadaslas perfonas,(quando 
fe prouara legitimamente la con 4 * 
fefsion)y las circunftancias de tic 
pOjlugar,ocafi6,y fines encre quie 
y porque fe dize,auerlahecho do 
luan, y fu inuerifimilitud ,que fi 
cn cafo dei mundo alguna cofef- 
lionfepuede,y deuejuzgar por 
jocofa, y confingida por humanas 
pafsiones,lo deue fer la quefe di- 
zehizo don luan , quod Dominis 
meis,8c perpendendum, &penfi- 
tandum, &; examinandum relin¬ 
quo. 

Illud vnum non omiferim,que 
quanto quiera que por la obferua 
cia.3.de cofefsis.Y lapra&ica dei 
Reyno , pudiera priuilegiarfe la 
prouan$a,que refulca por confef* 
fion extrajudicial dei acufado, y 
quanto 
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quanto qniera q ue eftuuiera pro - 
uada pormuchos ceftigos,y quan. 
to quiera que aquellos fueran ca 
lificacios,que en toda,cofifte efta 
caufa,en el excremo contrario,ad 
huc,Ia obferuancia,y pra&ica dei 
Reyno deuiera reccbir in hoc paf 
iiua interprecacioii dei derecho,y 
admitir aquefte requifito , quod 
excraiuditialis confeflio fuifletde 
liberate, & ferio fada, non vero 
iocofe,ex iracundia >lafeiu ia, alijs 
lie humanis affe<ftibus,ex tam vti 
li,quam vulgari iuris,,6^ praxis 
Regni regula, qua dicitur / eius 
foros,& obferuantias paffiueaiu- 
re declarari, ac intelligi debere, 
ex theorica Bartoli mJ. j. §. wUjte 
fctlcidU.f ddl.faicid. & citatorfi per 
Alderanu Mafcardu , de generali 

ftatutoru interpretatiococlufione 

5. & alibi. Quod nec pJNjtcrmife- 
runt Molinus, & Plebauus §,fori 
De donde para mi la 
confeffion de q depone Francifca 
de Torres, la hizo Don luan co¬ 
mo yojy quado lahuuiera hecho, 
circunftanciada } como Io eftuuie- 
ra>no folo entendiera que era io- 
€ofa,y confingida,ypor configuie 
te infufficiente para hazer indicio 
vt communi, & reccptiffimo cal¬ 
culo, precitati Dodores adeue- 
rant, pero parecierame no rrtenos 
jnuerofimil,que los aconteeimig- 
tos,y patrahas, que fe leen en hif. 
torias fabtilofas,vc re ipfa patet 8 c 
cxnegotij tircuftantijsrefultat. 

La tercera confideracion fe re 
petira de lo antecedente,que efta 
tan lexos, que entre Don luan, y 
Dona Mariana huuiefte caufa al- 
guna de donde fe pudiefle hazer 
verofimil la confeffion de que de 
pone Francifca deTorres,quanto 


°»Y c °nteftado por ambas pro 
u arulas, el amor, y buena confor- 
midad conjugal,con que liemprC 
viuieron. 

Elfegundo fundamento prin- 
cipal de losacufantes, q uc confif- 
te en la voz comun,yf am a publi¬ 
ca,que ahogaffe Don luan a Do¬ 
na Mariana, rampoco puede, ni 
deue mouer para condemnacion 
alguna. Porque es de aduertir, 
-que aqucftafama, para que pu- 
diera hazer indicio, no folo ad c6 
demnandum, pero nec ad torque 
dum,auia de fer vehemente.Feli. 
#«.15 .in cap.ifeniens detcjlib. Bartol. 
-co«/i9i./»i.Fari.y*46.«». 27. $1. 

<vbi». 29. quado dicatur vehemes, 
&quodidpedet ex arbitrio ludi 
cis,»«wer.3o.&alij permulti quos 
congerit,&; fequitur Peguera d.de 
tif. 17. n.i 6 .Y aunque el mifmo nu. 
17. ex alijs animadacrtic, que de¬ 
pende dei arbitrio dei Iuez, deter 
minar la vehementia de la fama, 
para que haga indicio, en efte ca¬ 
lo no parece que queda lugar de 
arbitrio,aduirtiendo, que padre y 
hermanos de dona Mariana no tu 
uieron fofpechas dei cafo, ni los 
miniftrosde fu Mageftad fupre- 
mos,ni inferiores dei Reyno ,ni 
por cantos anos fe tuuo,hafta que 
el ciempo con fus mudnn$as,la 
fufcito. 

Y quando fediga, queoy depo 
nen delia diuerfos teftigos,que fe 
fufcito enconces,feria leue , y no 
vehemente, y efta contradicha y 
reuencida por cotraria fama,que 
ffluno dona Mariana de defma- 
yos,vt infra. /. 

,. ^. aunc l ue ex abunifenti conce 

meiiemosquelafama fue vehe- 
mente,y quedafte fin contradicio, 
E no 
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no tiniendo ocros adminiculos,ni della,y delos defmayos ya de oy- 


indicios proximos y vrgentes dei 
delicio,no relultara della indicio 
para condemnacion, nlaun para 
torrura.Que en efte articulo, aun 
queconirouerfo,vc per IuliuGla- 
rum. djjuxji.ii.inprin.efa nihilomi 

nus communis,verior,6<b~ tutior 

opinio,quelafamano prueua ,ni 
aun femiplene,ita reioluit donLu 
douic.de Pcguera.d.decif.iy.nn. 12. 
cxglofft inc.neniensjn 1. -verbo illoru y 
deteftib.& Bcm.in c.qualiter quct- 
do.num.-jZ.deacnfa. De que refulca 
vna conclufion llanifsima,q quan 
do la confefsion de don Iuan , no 
fuera (i,de can inuerolimil,y depu 
fiera della vn folo teftigo , ficndo 
afsi mifmo Ia fama tan deftituyda, 
y delnuda de toda caufa antece- 
dete,quehiziefle verofimil fu ori 
. gen,que es lo que en ella mas de¬ 
ne actenderfe,vt vitra fupra alle- 
gatos,animaduertit Peguera. d.de 
cif.iy.ntt.il. ex yCngilo in C.de 
quaftio. & BUnco in eiufdem repetitio, 
fwe in d.trafh.dc indi.num.315. no po 
drian junrarfe aqueftas dos efpe- 
cies deprouanca can imperfectas 
delfparahazerla plena .Iafo.in re - 
pcti.IMmonendi.nH.itf. deiur. iu<dn. 
cum alijs psr Lu huic. Vecter a congejlis 
d.decij.iy.nu.41. vbi in verf.fedfan- 
do prima opinioni.ex isfnton.Gabr.rc- 
fert tjfe communem. Et quimuis excipUt 
nonnullos cafM.nu. 41.& 44* 
men occurrit in prafenti. 

. Y procede aquefla refolucion 

con mayorfeguridad concurrien 
do, corno concurre, y refulta dei 
procedo por don Iuan contraria 
fama, de que dona Mariana mu- 
rio co accidente dc defmayos,cau 
fados de la defgracia,y alceracio, 
que le fuccedio con vn Toro,que 


das de dona Mariana, ya de villa, 
y de lafama de que murio dellos, 
deponen Pedro Villalua fegun- 
do ceftigo, en los articulos 12.13. 
18. y 31. EI Dodor Bartholome 
Luys de Arbuesy.teftigo in 12.co 
razones de fu arte. Y en el 19. de 
fama que murio dei defmayo, y 
de relacion dei Dodor Ferrer,en 
cl 30. dela mifma fama. MofTen 
Loren^o Fernadez 4.tcftigo Do 
Mathias Pujadas 6.teftigo in 2.de 
la defgracia dei Toro,y de los def 
mayos. Miguel Franco Cirujano 
7.teftigo in eode 12. de villa, que 
tres,o quatro mefes antes que mu 
rieffe dona Mariana, oyendo Mif 
fa en San Francifco, la vio con vn 
defmayo, que le parecio caufado 
de Epilepfia, y le pronollico cor- 
ria peligro fu vida,y que de aquel 
accidente a villo muchas muertes. 
repentinas. Maria Lopez 8. telii- 
go in 12. dei fucceflo dei Toro, y 
de los defmayos, y que oyo dezir 
al Dodor Ferrer, que vifitauaa 
dona Mariana,que era. de mucho 
cuydado.Tercfa Duran.9.tcftigo 
in 11.lo mifmo de la defgracia dei 
Toro, y de los defmayos. Martin 
de La (farte io.teft. in eod. arti. 12. 
de la defgracia dei Toro,y de los 
defmayos,referiendo vno qtuuo 
tres o quatro mefes antes que mu 
riefe eftando jugando, y qoyo dc 
zir al Dodor Fcrrcr,que algu dia 
fe quedaria dellos mqerta.Y afu;s 
criadoSj que fe le agrauauan, y fe 
le hazian muy ordinarios. Pedro 
Munoz n.celligoin eodem 11. ar 
ticulo, que la defgracia dei Toro 
fue publica,y que le hallo prefen- 
te en tres,o quatro ocaliones que 
le dicron los dcjfayayo&que le pa- 
rece 
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reccle durauan vna hora, y la vio 
muy afligida delios.Pablo Gon^a. 
Jez 11. telligo in 12. lomifrno. Y q 
poeos dias antes que muiiefTecn 
San Franeifco, en el Miferere, Ia 
vio defmayada. Franeifco Perez 
dc ArandaT^. teftigolo mifmo, y 
quela vio vn dia en San Francif. 
co defmayada , y como difun&a 
por grande rato, y q los medicos 
deziaera vn accidente muy peli* 
grofo.Y con eftos cotefta afsi mi- 
Fmo otrogra numero deteftigos. 

De que refulta euidente pro- 
mnqa.de dos cofas. La primera, 
que dona Mariana padecia muy 
Frcquentemente los defmayos.La 
fegunda,que eran muy prolonga* 
dos,ypeligrofos,y caufados deae 

cidecespeligrofosdemuerte.Vn- 

de fub infertur,que no precedien 
do (como 110 precede en manera 
algunaj pronanda,ni aun prefump 
tiua,o indicial de caufa de odiomi 
aborrecimiento dedon Iuana do 
na Mariana,ames vn amor,ybue 
na correfpondencia conjugaI,afIi 
tampoco puede dudarfe de que 
de procelTo reftilcacontraria cau 
la de los defmayos, de donde tan 
■verofitnilmencefe puede, y deue 
preiumirle prouino la muerte. 

Illud etiam ex fadlo procefliis, 
pr^ccdencibusfubne^lendum eft, 
que no folo don luan en fus defen 
iiones deduxo ,y prouolafufodi- 
cha caufa de los defmayos,de que 
dona Mariana muricfle, mas aun 
oponiendofe mas e dire&o alafa 
ma publica de que muricfle aho- 
gada con contraria fama, publica 
y notoria ,que murio por fus acci¬ 
dentes, y defmayos an articulo3r. * 
de fcis defenfiones, fobre el qual 
aquefla fama contraria efta-pro- 


uadacon tefligos mucho mas ca- 
Jificaeos^uchos mas en numero, 
que deponen con mas verofimili-' 
tud, y que no folo deponen de la 
negauua, que no huuo fama, que 

murielTe ahogada,mas aun inc 1 u - 

yendo precifa affirmatiua de con¬ 
traria fama, que murio de fus def- 
mayds quo cafu , arque probant 
tdies denegatiua, quam de affir- 
madua^r infra ex communi. 

Sobre aquefte articulo. 31. Io 
concluyen afsi Pedro Villalua, 1. 
tefligo. Bartholome Luys de Ar- 
bus , Medico 3. MofTen Loren^o 
Fernandez de Heredia.4.Moflen 
Pedro Martin.5,Don MathiasPu 
jadas.GMiguel Franco.y.Terefa 
Duran.9. Martin deLafarte.io.Pe 
dro Muhoz de Pamplona. 11. Pe¬ 
dro Gonzalez.12.Franeifco Men- 
do^a.ij.Francifco Perez de Aran- 
da.14,Franeifco Perez de Ancoli- 
no.15. doila Ana Iouer y Glauer. 
28. y algunos orros.Todos los qua 
les deponen con razones conclu- 
yentes, que no fuefama publica 
en Calatayud^arago^a, niotras 
parces,que dona Mariana murie- 
fe muerte violenta,niahogada, y 
que haffca la prefente lice iiempre 
fue fama publica enlas miffnas ciu 
dades, yotras partes, que murio 
naturalmente por fus defmayos, 
y accidentes. 

Y en el articulo 32.de las mif- 
mas defenfiones para hazermas 
vcroffmil", y preexcellence la fa. 

ma.que por don luan feprucua q 

dona Mariana muriefle de def-- 

q 

:i- 
le 


huuicllc muerto ahogada, 
cula, que entonccs era Iuli 
Calacayud luan Martinez 
non, perfona zclofiffima er 
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(as concernierices, a la jufticia, y a niente aladepoficion de Francif- 


jfu officio,y fin affe&ion algunaco 
don Iuan de parencefcoi, ni amif- 
tad : affi Io concluyen fobre aquel 
articulo los teftigos 7. u.yi}. fin 
concradicion.Y no es verofimil,q 
fi huuiera auido la fama contra- 
ria,quelos aenfantes pretenden, 
fiuuiera dexado de prender a don 
Iuan , como lo articula don Iuan 
en el articulo 33.y lo concluyen di 
uerfos teftigos. 

His accedit, lo que articula y 
prueuadon Iuan en los articulos 
43.44.y45.que el padrey herma- 
nos de dona Mariana,que oy le a- 
cufan,confe{Taron diuerfas vezes, 
que auia muerto de fus defmayos 
y alsi comunicaron a don Iuan co 
grande amiftad.valiedofe dei por 
Ja afinidad que entre cllos auia a- 
uido,y que el auerfe opuefto en 
efta acufacion, fue por feguudas 
•intenciones,ypara facilitar el fo- 
fiegode las colas,que con ellos 
concurrian, (notorias en procefi* 
lo) de que deponen .algunos te<* 
ftigos.fenaladomente Geronymo 
Ximenez, 37, tcfti. Matheo Orfe- 
Jin 4i.teftigo, y algnnos ocros de 
ja voz comun y fama. 

Efte es el hecho>y eltas las pro 
uancas en lo coocemiete ala voz 
comun y fama publica, que con- 
curren por los acufantes, de que 
don Iuan ahogafiea dona Maria-. 
na,y por el,que no murio ahoga- 
da fino muerce narural por fus def 
mayos.Pero fegun derecho, de co 
doello,no folo no refulta indicio 
contra don Iuan,antes bien nota- 
ble defeargo fuyo por las confide 
raciones (ignientes. 

Primo , porque quedando tan 
ani qud ad 0 .como queda lo coacer 


Cade Torres,y fiendotan de nin- 
guna confideracion, como vere- 
mos,ei otro indicio de las fenales 
y rayas de la gargata de D Maria¬ 
na,la fama de porfi,quado no eftu 
uiera cocradicha^oweftajno ha - 
zia proua^a,ni aun fAniplena.fino 
lolamente para inquipr, o quan* 
do fuera vehemente, o con algun 
adminiculo, para dar tortura * vc 
pluribus relatis, de communi te- 
ftantur Clarus. §.finA.qn&Jl.iuntt.u 
Farinae.47, ex num. 4. & ejjc 
communem omnium opinionem profite- 
M.C&ba\lu*,cafu ^.num.i^.gr Ia*- 
ioo.nm.ni, tx Caftrenfi 
& A iexand. de N eu o, Inferens ,»#, 
iiy, cum Baldo,cow/^447.m#.i2.iw 5, 
Famam per fe,non efie probatio¬ 
nis Ipeciem ,fcd egere adminicu¬ 
lis^ fubftamia veri, & fufficere 
ad inquirendum dumtaxat,& cir¬ 
ca praeparatoria, & introdu&oria 
iudieij,non autem ad condemna- 
dum,& circa deciforia. 

Y con mucha razon, porque Ia 
fama potius fubftinec accufatoris 
vices,quam teftimonij,vel iudicis 
c.(jfi*Iiter &* quando in 2.de tcmfd.gr 
fepefamafalfdprofert , ittxta illud Se- 
neexin tragedia 4. Famd i>ixyero 
fmt. Qux ad propofitum retulit 
MenochLd. lib. 1. d. pf&fumpiio. 8?. 
nm.30. & cum alijs multa, conge 
rit Farinac,^#<ej?. 47.** ».7. cum ft» 
tjueatibAndc refoluens/amam effe 
fallacem,mendacem,pernitiofar» 
& tranfmifiam, vt plurimum* ab 
his,qui nocere cupiunt. Vnde ot& 
nes DD. multum commendant» 
quod prudens index animaduer' 
tat, perpenfis perfonarum, nego' 
tij,ac temporis qualitatibus,& ci* 
ainftancijs,quama fides, kllaci fa 

ni# 
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mas adhibenda fic. Qoj nec tunc 
quidem curti aliquid veri afleric, 
fine mendacij vitio eft.Vt merito 
digerie Virgiiias in JEzn^.h^ceft 
mendofie -vulgata licentiafdma.ac iure 
optimo feriptu fuerit in l. Decurio 
numflij.C.^ f osms. Vanas populi vo¬ 
ces > non cjfe auditandas. Verba (une 
Horatij Lucij covf.i&\.num.q6.iom> 
i.crimina.in magnis. 

Secundo,porqauiendo fe pro- 
uado tanto mas exuberantemen- 
tela fama contraria,de que dona 
Mariana murio de los defmayos, 
aunque por la ley,o eftatuto fe hu 
uiera de admicir por la legitima 
proua^a.quedaua reuencida, y 
fin efFedo por la contraria,vc ple¬ 
ne notatur per Barc. & Dodores 
in l.dc minore.§.tomenta, de quteflioni 
refolmt Angel.de Vualdis Senior 
Ccnf.i$.num.i}.tomo i.crimina. in ma* 

^.Principalmete en nueftro ca. 
fo,que es tanto mas verofimil, y 
efta tanto mas eficazmente proua 
da, y por caufa canto mas proba- 
ble , la voz comun y fama publi- 
ca,que dona Mariana murio na- 
turalmete de los defmayos, y afsi 
por dta.cefia la contraria, vt ex 
isart w dd.de minore. §. plurium.n.x6. 
& dlijs ptr multis relatis per Farinae, d» 
(pwJlio.q.j.mm.iG-j. Y quando lle- 
gauen aygualdad los teftigos, y 
enlas caufas,quelas hazen verofi 
mile$(que en nueftro eafb en to« 
do es mas preexcellente Ia de do 
Iuan)quedarian ad in ilicem elifar 
famas contrarise.Farina.jf«pr 4 num. 
i 58 .De donde queda afsi mifrno 
eneruado d indicio,que,de la fa* 
ma publica fe pondera cocra don 
Iuan. 

AI tercero ,que refufta de los 
teftigos de la fena! y rayas en JU 
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garganca dedofia Mariana, fe fit- 
ajhzc repidendo Io que queda 
aduertido arriba , tratando dei 

cuerpo dei delicio^ que no hazen 

pr0uan9adedeliao.nl delinquen 

te,quando los teftigos q Uc ddias 
deponen porpericia de iu arte co 
razones neceftarias,no conciuye, 
que lo Ion de muerce violenta, y 
quenofoncomunes a Ja muerce 
taufada por defmayos,o acciden¬ 
tes nacurales,vt ex Do&oribus fu 
pra commemoratis per Folleriu, 
&C" Farinacium, qui id tanquam 
receptifsimum docent vbi fupra. 
Y por efta theorica en el procef- 
fo Procuratoris Aftri&i cocralua 
de Marieta,fe figuio abfolucion, 
conprecederamenazasde muer 
te,malos tracamientos,mas vrge- 
tes fetiales en Ia garganca,mas vio 
lentos indicios, y mucho menos 
defeargo. 

Y aduimendo en hecho , que 
don Iuan tiene prouado , que efc 
aquel tietnpo dena Mariana traya 
garbos , y al^acuellos de ylo dc 
yorro,que pudieron caufar rayas, 
o fehales, cafo qlas huuiera. Afsi 
ie articula en el 22.articulo de las 
defenfiones,ylo depone los tefti- 
gos 2.4. y otrosdiuerfos. 

Y que enaqueftas fehales,y ra 
yastienendilcordancja los tefti- 
gosconcrarios,y efta mucho mas 
bien prouado con inclufio de pre 
cifa afirmatiua fobre el mifmo u 
articulo de las defenfiones .que 
ha fido inuencion y chimera lo dc 
aqueftas fenales y rayas. Afsi j 
deponen los te ft;g os 3 ' y 

mu».' 

muerte re p cntlna de doga Marja 

no’ c! ,dlol “ e g°averla,ylareco 
0 tllu y bl eo»y que no tenia fe 
F fial 
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nal de cohderacion,yq (olo lc vio 
tras de vna oreja vn raiguno,que 
creyoera caufado devnas arraca 
das efquinadas que lleuaua. Lo 
mifrno depone Fedro Munoz u. 
teftigo,anadiendo,que el Docior 
Ferrer,el,yotrospara hazer expe 
riencia ft era muerca, la llegaron 
vn efpejo al roftro , y la vieron , y 
reconocieron, y (olo tenia la fu(o 
dicha fen-al cras la oreja,y que les 
parecio no reciete,y caufada por 
el garbo,o arracada,y enconces y 
defpues,encendiodelDodor Fer 
rer,quelosaccideces y defmayos 
de dona Mariana eran baftantes 
para matarla. Efto depone enel ar 
ticulo i6.y lo racificaen el.22, 

Mariana de Nueros 18. teftigo 
en el 22.que quando le dauan lo$ 
defmayos a dona Mariana , al fin 
dellos hazia mucha fwer^a con las 
manos y piernas,y que afsi fue fa- 
cil aranarfe ella mifma quando 
murio. 

Y en fomento de lo mifmo , y 
total excludo dei indicio,que pu- 
diera refulcar deftas fenales, arti¬ 
cula don Iuan en el articulo 23. 
que las perfonas que padecen fe- 
mejantes defmayos,acuden natu 
ralmente co las manos a la garga- 
ta,y es ordinario y facil, fenalarfe 
con las vnas.Depone el Dodr Ar 
bues^.teftigo fobre efte articulo 
conrazondefu arce de Medico. 
Moften Loren^o Ferrer 4.teftigo 
que vio algunas vezes co los def- 
mayos a dona Mariana,y aranar¬ 
fe con las manos. Miguel Franco 
Cirujano.7. teftigo lo mifmo que 
eID, Arbues,yalgunosotros. 


Y en elartic.24.y 25.arcicula,q 
en aqucl tiempoias damas lleua- 
uan garuos de hilo de hierro tan 
apretadosala garganta, que les 
hazia fenales en ella , y que dona 
Anale lleuaua,yparticularmente 
el dia aptes que murielfe. Eftos ar 
ticulos eftan prouade sporlos te* 
ftigos,3.4.5.9.11.14^ otros. 

Con efto queda concluydo lo 
concerniente a los tres articulos, 
y cofas principales,que el procef- 
fo contiene: Depoficion de Fran- 
cifca de Torres. Voz comun y fa¬ 
ma publica.Senales enla gargata. 

Supereftpro choronide fatisfa 
zerdepafsoalas cofas que fe le 
acumulanadonluan. Cefalapri- 
mera,quedixefe mataria a dona 
Luyfade Gurrea ,porqucfolo Io 
depone Fracifcade Torres,y fe 
refponde lo mifmo q efta repre 
fentado:, y qescofatan inuerofi- 
mil, que echa el fello a fus embe 
lecos y embuftes. 

Cefa finalmente Ia depoficion 
de Petronilla Li^arre 17. teftigo 
in 18. petisionis dela mnerte de 
la perfona en el nombrada. Porq 
in i6.prim<£ additionis, el Dodor 
Mores y Ana de Mora conuencS 
todo io contrario.ni en fi es de co 
fideracion. Algunas colas mas pu- 
dieran aduertirfe en objectos y 
excepciones de los teftigos de los 
acufantes, que fe dexan de pro- 
poftco,por euicar prolixidad,ypor 
que lo dicho es mny fufficiente 
paralaabfolucion que efpero de 
don Iuan,fub cenfura Dominorit 
meorum. 


Michael Paftor. 
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APPENDIX 

MEMORIALIS 

ANTECEDENTIS. 

Pro Don Ioanne de Gamboa, 



^OQVE muyde 
fafolococernie- 
te a la variedad, 
con que depone 
, losteftigoscielas 
partes acufantes, de las fenales, q 
articulan, tuuo dona Mariana de 
Montaner, en la garganta,de que 
pretenden indicio de cuerpo dei 
delido, y de que Don Iuan le co 
metieffe,por las circunftacias dei 
tiempo y lugar,por pareccrme lo 
fublbncial tan caual, vrgente y 
precifo para fu abfolucion, que 
tuue por fuperflua mayorproli- 
xidad,parando mas en ello.Ydef- 
pues he tenido por conuiniente, 
cerca dello aduertir dos cofas, la 
vna en hecho,la otra en derecho. 
En hecho, que es notabiliffima la 
diffonancia, y poca conformidad 
con que los teltigos deponen, de 
aquellas fenales. Porque Ifabel 
de Moros 2.teftigo,de los reciui- 
dos en Calatayud, in 3.petitionis 
dize vio, que dona Mariana tenia 
la cara cardena, y la garganta car 
dena,y con tales fenales,y tan car 


denas,que le parecio la auian aho 
gado. 

Maria Guillen 2*delosde (Ja- 
rago^a, que vio tenia la cara hin- 
chada como vn:boto,y que elta- 
ua muy fea, y que tenia vnas fe- 
hales en la garganta, que no fe 
acuerda de que color* 

Mariana Peligero 4. Que te¬ 
nia a la parte derecha, quatro, o 
cinco vnadas, o fenales, que las 
tuuo por vnadas. 

Barbara Burgueno 5. Que te¬ 
nia fenales, y vna raya, que cafi la 
cenia toda la garganta,y cuello^y 
quela raya era muy coi ora da, y 
leguida, que fe parecia a cofa he- 
cha con cuerda, o hilo delgado. 

En derecho, que aquefta d\f- 
cordia, y diffonancia de los tefti- 
gos, cerca de las fenales, indu i e 
vna fingularidad obftatiua, o p or 

lpmenosdiuerfificatiua entree- 

llos,que impide fu reduciori y co 
eftaao.uk vnas mftmas fenales, 
y por conliguiente, fi fejuzgan 
por ln g u ia reSj CQn f ingu]ar jj a<j 

«atiua,ferepeknad inuicem 




vt docuerunt Bald.m cap. licet cau 
fum.niur.de proba.Vdm.in edicet ex 
quadam de tefiibus , cum qtiibm , ftj 
alijs fexcentis fic indubitante* tenuiffe 
omnes profitetur Farina.^** numJi. 
O fi fe juzgaffen por lingulares, 
con fingularidad diuerfificatiua, 
tampoco quedariaprouan^a con 
tefie de aquefte indicio, vt ex eo¬ 
dem BaIdo,&in numeris profert 
idem Farina. d. qu^H.^^. ex nu.ssi 
cum multis fcquentibus . EI punto co 
iirte cn la aplicacion j porque fe 
replicara,que la diuerfidad de las 
depolitiones de aquefios tefti-> 
gos 5 mas parece acumulatiua j o 
adminiculatiua, que obftatiua, ni 
diuerfificatiua. Por quantojcon 
gruamente parece reduzible a 
concordia la differentia de las fe 
nales 3 y mas parncularmente, por 
quanto en la mifina garganta de 
Dona Mariana,fe puede confide- 
rar alguna latitud,y extenfion dei 
fugeto de dichas fenales, que ha- 
ze el obietio dei fentido de los 
ttftigos. Y affi, pudo fer, que los 
vnos vieffen las vnas fenales,y los 
otros las otras. Los vnos la gar¬ 
ganta de vn color, los otros de 
otro: alguno coii vnadas ( vt eo¬ 
rum verbis loquar) alguno con 
ia garganta cenida de vna raya, 
que fe parecia, hecha con vn hilo 
delgadojy alguno,folo con la ca¬ 
ra hinchada como vn boto. Pero 
tengo fiempre por muy digno 
de cenfura, que tiene fu iugar en 


cfta parte lo del Confulto in h s. 
de tefiibus.Tu magis fcire debeuquan- 
tafdes tefiibus fit adhibenda. Yque 
ponderando el aduertimiento 
con que ellos mifmos dizen, re- 
conocieroa el cuello, o gargan¬ 
ta de d'ona Mariana, y las fena¬ 
les , k hara eLjuyzio, antes por 
la fingularidad obftatiua,que por 
la diuerfificatiua, que los dexaria 
Angulares, o porla cumulatiua,o 
adminiculattua^que los haria con 
teftes . Pues prefupuefto fu di- 
cho aduertimiento, y lo que cl 
obietio , dei qual deponen a- 
quettas fenales , era peqneno , 
y jcenido, es muy iinuerofimil, 
que fi todas concurrierari, con 
la diuerfidad de las calidadcs, y 
\ circunflancias , que las dan los 
tefligos, concurrieran ,afli rmife 
mo fus depolitiones en ellas * Y 
nopatece que puedan reduzirfe» 
a que vnos vieftenvnas, y otros 
otras . De que fe colige, que la 
fingulaxidadesobftatiua, yque 
fon muy fofpechofos en fus de- 
poficiones. Y quando admitie* 
ran ( que porlo dicho no admi- 
ten ) mas benigna interpreta— 
cion , que todas las fenales con- 
currieran en el obietio; pero que 
las vnas fueffen aduertidas, y vife 
tasde los vnos , las otras de los 
otros, por lo menos, no proba^ 
uan oblidente fingularitate, di- 
uerfificatiua, por no tratarfe de 
probando fenales in genere, 


cfpecificas, y determinadas por 
depoficiones conteftes, de que 
pudieffe hazeyfq argumento pa 
ra el delicio. 

Y por quanto no puede ne- 
garfe, que no depongan codi- 
uerfidad refpe&u fubie&i, vel 
obiedi,de que con muclios Dp 
dotes Farinario qu?ftio 6441x1. 
2-7.refiere por llapa conclufion 
fu fingularidad.Demas,que co¬ 
mo el tnilmo refuelue 1:01.28/9- 
la diuerfidad enel modo y en la 
mifma fubftacia y calidad de las 
fenales, bafta,pues quato a ellas 
fe diuerfifica el hecho, y queda 
la prouan?a ambigua,y no con- 
teftada.Farinac. proxime nu* 
2p. & tribus fequmibus. Donde 
en el nura 3 3 *infiere,quelos te- 
ftigos en la fufodicha manera 
lingulares, no podrian juntarfe 
para prouan<£a,e* cap.caujam^ 
ibi ghf.de proba.& dijs turibus , O 
fere innumeris mhorimibus per ip- 
fum congejtisy^vbipulcherrime num. 
39* fubinfert>tali cafu magis pro 
bare vnicutn teftem, quam plu- 
res difeordantes, & fingulares, 
quia tato fufpe&iores,exautori 
tate Baldi in L turis iuraudi . C. de 
teflib.cum alijs pluribus.Quod ad¬ 
mittit num.4i.Farinatius,&ca- 
fui applicatur noltro,habita fin- 
gularitate teftium pro obltati- 
ua. Porque entonces, ni las 
vnas, ni las otras fenales, que- 


danan conteftadas,afttcs a fe ip- 
iis mutuo repellerentur,& reij- 
cerentur.: Y quando la fingula- 
ridad fudlexliuer{ifieatiua,que- 
darian losteftigo&lingu] ar€S5 y 
el pretendido indicio fin pro- 
uap£a.ex eodem Farina» nu.42. 

Ni aun fetniplena,ponderando* 

•que fupu^fto el aduertimiento 
deon que las efpecularon, cori- 
trarietatis imaginem videantur 
habere,, yt diftinguit Farina, fu- 
pra nu.qp.Quamuis multum in 
hoc iudicantis arbitrium valeat, 
& poffit operari, quato a fi ha- 
ran mediana probanda, tanfo- 
lamente, que quanto a no po- 
derfe juntar para plena,es fin dif 
puta, & in his terminis pr^ciffe 
loquitur Farinatius. 

Y Ii alo ponderadofeanade 
la prouan^a de tanto mayor, y 
mas calificado numero de tefti- 
gos,que depufieron,que no tu- 
uo dohaMariana fenales otras al 
gunas mas de la detras dela ore 
ja, caufada de vna arracada ef- 
quinada, con la mifma razon de 
aduertimiento , y efpeculacion 
dellas, y refpedo de las demas, 
non remouendoeas afenfibus, 
fed fenfuus, ab ipfis, en deuida 
forma de dereeho.fera maslla- 

naelno^gardind.ao, que 

dellas f e pondera po , ^ 

femiplenamente prouado. 
Yanadiendo mas,quelosf u - 
fodichos 


fodichos teftigo$',que deponen 
de aqueftaslenales,y de fama, y 
de voz comun contra don Iuan 
a que, aniquilada la depoficion 
de FrancifcadeTorres, como 
lo queda, fe reduze todalama- 
quinadeftaacufacion,fon per- 
fonas tan fin calidad, y que pa- 
decen losobie&os,que Don 
Iuan articulo, yprouo en el 8. 


de fu contradi&orio con mti- 
chos de los articulos figuientes, 
queda mas fin difficultad ,que 
no fe les puede,ni deue dar cre¬ 
dito, pues no fon mayores de to 
da excepcion, quales deuian fer 
Jo in criminalibus.Bald.m l.fna. 
per tex.tbuC.de probatto.PauLlide - 
~renda.conji.8s>. nu.23. 2.tomo cYtmt^ 
naLlfippoly.I{jmindiCoJ~.f24<n.io. 


Do&or Michael Paftor. 
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altera appendix, 

PRO DON IOANNE 

DE GAMBOA. 


Non liquere D. Marianam feckre fuifle interemptam. 


VANDO hize 
cl piincipal dif- 
curfocncftacau 
fa, pondere en 
primero lugar 
pordonluan,q 
no confla dei eu 
crpo dei delido, de que principal- 
mente lc acufan. Y ( a mi parcccr) 
prouelo porfundamentos folidos, 
afentadas y puntuales refolucioncs 
de los Dodores,refoluiendo cl pu 
to in terminis fimplicibus,con folo 
cl cargo abftrahido de lo que don 
luan prouo en fus defenfiones. Pe¬ 
ro porq todos losfcnores dei Rcal 
Confejo vno ore, ac vnanimi con- 
fcnfu ,cn las informaciones han mo 
ftrado inciinar,en que lo principal 
de la caufadepende de aqucfta auc 
rieuacion,y diucrfas vezes han ma 
dado fc cargafc la confideracion 
en eflo, auiendo pu efto nncuo cuy 
dado en cllo,mc parccio conuinie- 
tc corroborar la rcfolucion, que 
tcago reprefentada. Y deninguna 
mancrapodra hazerfemas exada- 
mcnte>quefatisfacicndoa las du- 
das, que de las informaciones hc 



podido colcgir,que fe reducem 
Primeramente, a que cl euerpo 
dei delido in corpore fufFocato, fc 
prucua por indicios, fin que fca ne 
ceflaria la cfpeculacion dei cada- 
ucr interius,nec exterius, como in 
corpore, quod dicitur veneno in¬ 
teri jfc.Porquc cl aucriguar, que la 
muerte fuc caufada por veneno,de 
pende de fu podcr,y cfFcdos,rcfcr 
uados alos pcritos:pcro dcla mucr 
te por fuffocacion puede eftar cicr- 
to cl que la comcte.Et in his termi 
nis dixerunt Domini fuifle Ioqu- 
utos relatos Dodores. 

Lo fcgundo,cc confcquentcr,fe 
propufo,quc fc delica entender, fi 
los Dodores la aucriguacion dei 
euerpo dei delido en cafo de fuffo 
eaeionjaremitena tcfligospcri- 
tosjcomocnclcafodc vcncnacio 
o fi baftan otros qualcfquicrc. * 
Lo tcrccro.qac el homicidio 
ponuftocacion, csmuypoffiblcfc 
hagacan cautamemc deteniendo 
la rcfpiracion, y alienco, que ape- 
nasqucdcnveftigi os externos, v 
por configmcnte,q ue los que huuo 
en cl cucllo de dona Mariana, de- 
A ucn 
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uen fer mas dignos dc pondera- 
cion. 

Lo quarto,que en cfta fpccic de 
delicio , como en los demas ocul- 
tos,y dc dificil prmiant^nc in per¬ 
niciem rcipublicac maneant impu¬ 
nita , bafta para aucriguar el cuct- 

po dei delido indicios,y quelos q 
concurren en nucftro cafo , como 
proximos al dclido,fc ayan dc dar 
por bien prouados,aunquc lo que- 
den por tcftigos fingiilarcs. 

Lo quinto,fuit fubtilitei ponde¬ 
ratum para el cuerpo dei delido, 
que la raya,que vn tcftigo dize tc- 
nia cl cuello de dotla Mariana,y el 
tcnerlearanadojO con vnadas, co¬ 
mo otros deponen,conuencc, que 
huuo accioncs externas , y quea- 
qucftas fenales, no fon dccalidad, 
que pudieflenrefultar de caufas in 
ternas, por la violencia dc los def- 
mayos, como las otros, de que de¬ 
ponen otres tcftigos. 

Lo fexto, que deponen Medi¬ 
cos , q la enfermedad de Epilepfia 
no caufa fenales exteriores. 

Lo feptimo,dizen tcftigos de las 
defenfioncs que quando le le pafla 
uan los defmayos a dona Mariana, 
foliaacudir aaranarfe al cuello,y 
otras partes, y afsipues el dc que 
murio no fe le palo, es inuerofimil, 
queellafearanafe. 

- Lo odauo, que los teftigos dc 
don Iuan no concluyen la negati- 
ua dc las fenales. 

Lo nono y vltimo,abincouinic- 
ti,que fi no huuicra in abftrado , y 
fin confidcracion dc las defenfio- 
ncsdeDon luan,cncrpo de deli¬ 
do,flendo las prouan^as cn lo ple¬ 
nario las mdmas que en cl apelli- 
do,nofucrajuftafuprouifi 0 n, yfe 


huuicra podido pedir rcuocar. Ex 
adifsimc fanc(vt a dominis Iuftiti$ 
zelo fieri folet) prxfanj dubitatio¬ 
nes propofitx fuere,illis tamen mi 
nime refragatibuSjCxiftimo in alijs 
feriptis firmatam conclufionem, 
cfle iuris apertifsimi, nullo modo 
apparere,nec vcrc,nec legitimis in 
dicijs Dominam Marianam fuiflc 
fcelerc interemptam, de quo cum 
primis liquere dcbuiffcc, vt Don 
Ioflnnes,vcl in minimo condemna 
ri poffet. 

Y por mas exada comprobacio 
de aqucftaconclufion, que decide 
la caufa por Don Iuan,aduicrto,cx 
Ioanne Bernardino Mufcatcllo in 
prdxicriminali in pvo<tmi$ ex »#.5. que 
aunquccsfabidodctodos aquefte 
axioma dc la /. i. §. item illud.*dSili *- 
niirt. y vulgar,como dixeron Bofsio 
y Iulio Claro vbi fupr*. Pero fu fub- 
ftancia, yverdadero conocimien- 
to,y aplicacion a la pradica, tiene 
fu cfpcculacion, & fatis congrua vi 
dcripotcftdiftindio eiufdcm Muf 
catelli «11w.15.duas fpccics cognitio 
Ciis corporis delidi proponcntis.-al 
teram incclicdualcm, alteram ve¬ 
ro fcnfualem. Y refueluc, que po- 
dra baftar.qucladel Jucz fca intel 
ledual, colligida de la ccnfura, y 
difcurfo dc las prouangas, que rc- 
fultan dei proccflb. Dc q fc colige 
laprouanqa dcl delido que dezi- 
mos in genere. Y pondere v.m.que 
in viam iuris, ftridus procedeba¬ 
tur, y fc requiria ,auc huuiefle de 
tener cl Iucz conocimicto por pro 
prios fentidos dcl delido, rccono- 
ciendo por fi, o por lo menos, p° r 
fu aduario las heridas,fenales ,0 ve 
ftigios dcl delido.Cuius opinioni 5 
fuilfc videtur communis prxcep 4 
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torBarto./» d.§.item illud. Referens 
predidam iudicis, vel aduarij per 
lcnfus proprios inueftigationem, 
8 c inferiptionem lignorum corpo¬ 
ris dclidi>ciufdcm autem cognitio 
nem per tcftes habedam, fubtices, 
3 c rurfus idem Barto, in l.fin4. num, 
z.jf.dequ&ftio. a quo pofteriores ha¬ 
buerim Y cllo fcruira,no para qui- 
tar el conocimieto inccllcdual dei 
euerpo dei delido, por las depofl- 
ciones de tcftigos, que la pradica 
contra ftridam iuris dilputandira 
tionem dene admitido,lino para q 
fc aduierta mucho,quc los teftigos 
fcan tales,y depongan de tales he* 
ridas,y lenales hcchas con tales ar 
mas,o inrtrumcntoSjdcqucelluez 
lleguea cicrto conocimicnto(aun- 
queintellcdual)dcl euerpo dei de 
lido. Verumq. collegit prudenter 
Mufcatcllus ex Blanco, Marfilio, 
Angelo, & Bolsio, quos allegat in 

d.yrc&mio.mt. 17 . 

In alio etiam grandis fuit inter 
Dodores concrouerfia ad intelle- 
dum huius cognitionis corporis 
delidi occafione tex.in d.%.itmiUud 
ibi, fcelere interemptum. Quibufdam 
putantibus , folum liquere de¬ 
bere iudici, de vulneribus, alijfuc 
lignis, fadum , ex quo mors fuerit 
fcquuta, inducentibus , alijs vero 
exiftimantibus vlterius liquere de 
bere vulnera, vclfigna ex fcelere, 
vel dolo fuifle profeda, vt late re- 
cenfet MufcateUw d.proxmio ex tt.61. 
Pero deflas opiniones deue feguir 
fc la de Iulio Chro.§.fina.d.<]U£j}.4.. 
qucla ligue Mufcatel.^i (ttp.n.6j. 
ytrf.ynde ex proditii*, refoluiendo, 
que para conocimiento y auerigua 
cion dei euerpo dei delido abftra- 
hido dei delinquete(qua: proprior 


loqutum videtur,& antiquitati ma 
gis colona, quam illa vulgaris mo¬ 
dernorum , qua dicitur , conflare 
debere de delido i n genere : quo¬ 
niam de eo in adu pradico fem- 
per in fpecie , vt hoftn dicunt, 
imo potius in indiuiduo , con¬ 
creto cafu , vt Logici diferunc, 
difeeptatur bafta que confle de 
heridas , o fenales , que in fado 
deftingan entre muerte naturalyo 
violenta ,y perfuadan al.Iuez que 
fue violenta ,quid quid Follerius 
Rubrica,cdpUt informationem } ex num. 5. 
pr$flus rcquifiucritjceftcs pro indu 
cendo corpore delidi in a per 
fona delinquentis abftrado,adijce 
re debere id commiflum fuifle cru 
delitate, fleuitia, ac animo delin¬ 
quendi. Qua in re Mufcatcl. qua- 
tuor ca-luS perpendit in d. proamio, 
ex num. 71. quorum vicimus fubie- 
dmsnum.jj. noftro deciflue apta¬ 
tur in terminis.Quando fe duda,fl 
el cadauer,q fe halla fqffocado mu 
rio muerte natural, o violeca,para 
que haga cftferpo dedehdo, ytinl. 
i.§.f)Ccij$oYum.ff.ad Siliam, vbi Igneus 
num.i.y en cfte cafo Foller. d. Rubr, 
capiat informationem n.y& Bofli. 
tit.de dclttto.num. 10. arbitrancur non" 
cfle inquirendum de corpore deli- 
di:ctim ea mors, vel cx innato ve¬ 
neno, vel ex imbibito, & fucepto 
thedio vitae ab ipfomet defundo 
frcquentilsime contingat. Clarus 
tamen dutem Tuc 
tantum arbitratur abftinedum dTc 

a cogn.tmnc corporis delicti, qua- 

mrn r CXCertUScftfat o>^!impic- 

dnbi P Pna m<srtcm contigifle. In 

Sr Cn ) ,m “^“«tfo&orpn* 
dchftt indagabit. Del qual nocon- 

uara 5 lmo reconociecdo por fi, o 

por 
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por cl aduario el cadauer,o por tq 
ftigos que deponga.de las heridas, 
o fenales \ y de fu calidad , que co¬ 
mo las fenales pueden referirfc ad 
delidum,& ad nqn delidum, el de 
poner dellas en ntjcftro cafo, fm 
mas dcclaracion dqfu calidad, ha- 
ze pronanda vaga que no relicua» 
c.in prxfentid. de probd. vbi communis* 
Bart.f» l.no»fohm.§.ftd vt probdri. dic 
noni opor.nuncidtio. colligitur ex Mu 
fcatel.i» 4 pro&mio.num.79.circd finem. 
Y no puedenegarfe, que aunque 
en el juycio y cenfura , que hazen 
los tcftigos contrarios, de que do¬ 
na Mariana muriefle ahogada, fon 
arrojados y temerarios, pero en la 
calidad de las fenales para que los 
(cnores Iuezes,queles toca, puc-. 
dan colligir,fi la muertefue natu- 
ral ,0 violenta para el cuerpo dei 
dclido,deponenlQ mascorta» ge- 
neral,ambigua, y equiuocameotc, 
que puede imaginarfe,y por conii * 
guiente no relieuan,vc exprcfsius, 
Scexadius docet idem JMufcacel, 
in d.pvaxi. cnmi.tit. dchomictdiofimpU 
d.»#w.io.his verbis.^f hoccafucogni- 
uo^feuprobdtio deliSli homicidij in g*»e- 
re,evit} vt cdduuet, illifls tnxifi , tugnUti, 
8rdnguUtiJtv oliur yt fupra perempti , 
fabijetatur dnte indicis confpetiunh & 
oculos % &c per tedes de vifu ,feu expertos, 
vieagmfednw yulnerd in qmnttcdie>& 
qttdhtdicflUQHe drmorum genere fint tlld- 
ta,<& ftrmhter dlio fi'»* dppdrtmid in 
iUo cddducYc , ^u& communiter hominem 
dd mortem per yim , <j7* necem perducere 
jole»t>&* demum in hoc prdfticdm ferud • 
bistfUtm pafuimus fupro in pro&mio. na. 
13. quo loci cx Barc. Foller. Marfi- 
lio, luAO dc Amicis,& Claro ,re- 
fere eundum effe per iudicem, & 
aduarium, vel per aduarium tan¬ 


tum de Iudicis mandato ad viden¬ 
dum, & rccognofcendum cadauer 
cx comuni mundi praxi. De aque- 
ftas palabras notables de Mufca- 
tello refulta lo vno,que la pradica 
gcneral es,que las heridas, o fena- 
les dei cadauer para que confte dei 
cuerpo dei delido,las han de rcco 
nocer,y rcduzir a proccflo el Iuez 
o Notario de fu orden. Lo otro, q 
ya que efta diligencia no fc huuicf 
fe hccho.ha dc conftar de la canti- 
dad,calidad,y fubftancia de las hc- 
ridas,o fenales por tcftigos dc vifta 
o por peritos. Lo otro collijo notai 
blemente de aqueftas fentencia y 
palabras de Mufcatelo cn termi¬ 
nos,que con mifterio cn el fegun- 
do modo dc prouar el cuerpo dei 
delido,quando no fc hazia por la 
fufodicha rccognicio dei cadauer, 
y deferipeion proccflal de fus heri¬ 
das,o fenales, pufoaquella alterna 
tiua,per teftes de yifu } fcu exp «rioj.Mo- 
ftrando, que no fe dira cuerpo dc 
delido dc homicidio por fuffoca- 
cion,o heridas , fino que dellas ,o 
de las fenales confte por tcftigos 
de vifta,ideft,que las vieflen dar, o 
hazer,o por expertos,ideft,que no 
fe auiendo hall ado al darlas,ni ha- 
zerlas, depufieflen congruamentc 
dc fubftancia,calidad, y cantidad 
fcgun regias de fu arte,como peri¬ 
tos,que fueron tales, qu£ communi - 
r«r(vt inquit Mufcatcllus) hominem 
dd mortem per yim y & necem perducere 
/o/«»f.Argumento(para mi) irrefra- 
gablc,quc los tcftigos para conuc* 
ccrcl cuetpo dei delido, han de 
fer de vifta de illatione vulnerum» 
vel imprefsione fignorum , operi' 
tos,que reconociendolas dc(pu cS 
por congrua razon de fus artes i$' 
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fieran la muerta violenta. 

Y fi fereplicare,que en elle fen 
tidolos tedigos , no folo lo ferian 
de las heridas,o fenales, fino tam- 
bien de la muerce. Refpondo, que 
no por eflo qucdaria connencida 
lamuerte violenta,fino quevlce- 
rius concluyefifen, que vieron ma« 
tar,o las heridas, o fenales fueflen 
tales en cantidad,y calidad, que hi 
ziclTen cierco al Iucz,que la muer 
tefue violenta. Y en nueltro cafo 
que los teftigos folo deponen , de 
que vieron defpues de muerta do¬ 
na Mariana las fenales dei cuello. 
Y quando cSftara de otras defpues 
de muerta,era prccifamentc ne- 
ceiIario ) quelas cartficaran in fafto 

demanera,que cl liiez pudiera co« 
jegir dellas muerte Violenta, aun- 
que fueraproponiendolas la parte 
acufance,y prouandolas conlos tc- 
ftigos, y luego haziendo articulo, 
que aqaellas fenales. o precifamen 
te ,0 afrequentioribus,indicauan 
muerte violenta,caufada ab extra, 
y qo por violencia de naturales ac¬ 
cidente? ab intra, y examinando (o 
bre edo peritos,como le hizo hinc 
inde por las partes en ei procello 
dei AftrRlo contra loan de Marie 
ta.La razon eseuidente,porqueen 

perfonas roburta^yTanas todos los 
dias expcrimencamos feroejantes 
mue ( rces ppr ias caulas,y, cn los exe 
piosSque exaftamente refiere Paris 
de Puteo de Syndicatit.ynbu cwfefsio. n. 

6 .Sigilmundo Scaccia de iudi 
oijs ciuilibus& criminalibus, hb. n 
jdp.Syrwrn.yverf.lrcm fi referiatur >tU 
ccqM»tibt*5. que reficrc otros mu - 
chos Doclores. Y eferiuiendo cP 
fio, encentre vna donzella de 21. 
ahoSifana y robufta dia de San Se- 


baftian enla calle, ydentro de 24* 
haras murio dc vna Apoplexia Y 
efto e$,como queda aduertido , lo 
dei tex.ind §. Item iliudA iquerc de- 
bere,corpus fuifle fcelerc interem 
ptum,quam cflecommunetn vitra 
haclenus relatos,cum copiofaalle 

gationc,refoluicSigifmLnidus Scac 
c'u,d.cap.Sym*m.&. vtrf. contraria [en* 
tentia.vbi vcrficulo,i» tantum ejl yera. 
adijeie, alias riuquam dici pofTede 
deli&o cofiare.qua in re Scaccia ri 
gurof^ illi opinioni, &c interpreta¬ 
tioni rex.in d.§.item illud, videtur ad 
haerere , fecundum quam vlcra lig¬ 
na, aut vulnera, dcfideratur,quod 
dolo, aut nequitia alterius farta, 
aut illa ta elTc c r ed an r u r j Mi hi t a m e 
longe magis arridet Mufcatelli len 
fus , fuperius relata, vc facis fit, fi 
teftes diftinguant vulnera,fiuc fig- 
na ex arcis peritia, quatenus in fa- 
<fto confiftunt,inter facia, & caufa- 
ta ob externam vim, 5 c inter illata 
per vim ex morbo progredientem, 
qiic es lo fumo , a que la refolucio 
puede efienderfe coocra los reos, 
y en ninguno deftos dos feritidos> 
ni por imaginacion puede preten- 
deric 1 , que confte en nueftrocafo, 
dc fenales calificadas, vt fiipra , ni 
dc naturaleza,quepuedan,ni dena 
rcferirfe,no lolo ad interemptione 
fcdeflem , pero niaun al delhudo 
hecho dc'violencia externa,que es 
lo menos,quc fegnn la lemencia,e 
interpretacion mas rigurofa dei 
ttx.ih(l.§.mmillud.lc rcqueria.Quq 
euidentiora ex mox, 
pro fu(cuataru a Dnis inter infor- 
nuandu obiccYionibus fubijciendis. 

Digo pues, a laprimera, 
Jo primero, que refulca dc las pre- 
miuas tie arriba, que grniiiifimos 
^ Doclo’ 
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Do&ores tuuieron,que eranecef- 
fario, que condafle para el cuerpo 
dei delicto de heridas,o fenales, q 
induxefleri muerte violenta , per 
cadaueris recognitionem , quod 
pertotam Italia appellatur viium, 
& repertum,tede Sigiftnundo Scac 

cia.d.cdp.83.^ Mufcatei.md.protemio, 

in d.tit.de fimpici homicidio.Y aun- 
que ex eodem Mufcatello, conue- 
niendoriqj reipublic$praxi,entic- 
do, que 'abfq, hac recognitione, fe 
puede auerignar el cuerpo dei de- 
li&o, vt corpus fcelcre interemptu 
dici pollk, y que tambien podria 
darfecafo, en que por depoheio- 
nes de tedigos imperitos , que de- 
pufiedenclel hecho dcfnudo dehe 
ridas,o fenales,pudiefle llegarfe al 
intelledlual , y difcurfiuo cuerpo 
dei delibo , vt Mufcatellus fupra 
erudite refoluit, pero (irue mu eho 
el ver,que aqueda manera de cole 
gir el cuerpo dei delicio deuiade 
las regias ordinarias comunes, pa¬ 
ra que fe entienda , que no tendra 
lugar jamas aquede cuerpo de de¬ 
licio intelle&ua!, ideft, habitum 
per Iu dicis difcurfum,fibo quando 
fe hindalTe en heridas, o fena 1 es ta 
fu ffici entes ,y probables, queimpe 
Iieflen, y neccffitaffen el animo dei 
Iuez,a emender, que la fiifro cacio 
fue por violencia externa , que en 
cluda no podria tomarfe lino la co- 
tranaprefumpeion, vt in terminis 
ex Follerio; 5 c Farinario cum com 
muni,&receptiffimapraxi iam an* 
tea probam. 

Digo 1 ° fegundo, quelaponde* 
racion,quc en edaprimera dudafe 
haze,dillinguiendo la muerte,cati 
fada por veneno , yla que rcfulca 
por fufFocacion,no quit a la necefi- 


dad,de que en entrambas aya dc 
auer fufficiente prouanc^por fena 
les internas,o externas,de que hu- 
uo violencia excrinfeca. Y larazo 
dedo, no es fola, la que la dudafe- 
hala, que la proliguio Caballo ^ 
de omni genere homicidij ex n.Gip 
fmo que cl anerfe cometido homi¬ 
cidio,no ha de dependerde la con 
fefion dcl reo,fino de que le conde 
realmente alliiez,vt prudeterMuf 
catellus fuprd, piro neceflitate cor¬ 
poris delkti a delinquente abdra- 
fti ponderauitjCbnfitentem,domi¬ 
num non efTe mebrorum fubru,/. 
liber homo .«5 l Jfqnil. proindeq.neq^ 
famam, neque eonfdFoncm, neq. 
alias quantumuis vtgbntes pr^fum 
ptiones ad condemnationem fuffi- 
cere,nifi alias conditeric de corpo¬ 
re fcelere interempto. 

Digo lo tercero, que qtaado nos 
allanemos al juyZio intelleclual fu 
fodicho,fin el fehfitiuo, per recog¬ 
nitionem cadaueris a Curia fa£Ia, 
empero ede auria de colegirfe por 
depoficiones de peritos con la di- 
ftincion deScaccia d.cap. 83. r,n. 1 C 
que quando el juyZio fobre, fi la 
muerte fue violenta,o por acciden 
tes naturales fe haze fobre cpfa cla 
ra,badcn tedigos imperitos, pero 
quando fobre cofa dudofa, necefla 
riamente fe requieren.Bt proponic 
exempla SigifmUndus his verbis. 
Sifuper clar 4 , dite quod non , ift putd, 
quado i* fpiciturfudurahcjlij ftuqttid 
pmile.Sifttper ambigua dico^uod ftc , 'yf 
'puta^quando inj} icitur ccuUutr mortui e% 
veneno >qui<i debent adhiberi Meduh 
qui indicent , an mors preuenerii eX 
Veneno juxtd ca,qu& decui fupra mm. y 
nam fi adhiberemur tefles non periti Jicc 
tetur quidem CcrMars de corporefaPU/td 
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non de corpore deliti i. Qui a 'vt loco citato 
dixi , debet co njlare an ftt jceltre comv 
mifium ex relatione peritorum . H*c 
Scacia , que truxo Ia dodrina ge- 
neral,in quocumqj homicidio,aun 
que pufo cl exemplo en el que fe 
figuio por veneno , pero fu fenten- 
c ia,como fe colige dei exemplo, q 
concrapufo en ei calo claro de 
fraceion de las pucrtas,fubftanciai 
m eme para, en que aya de auer co 
fas claras externas, quando Ios tef- 
tigos fon imperitos, que lleuenal 
luez en conocimiemo de la violen 
da. Y fi Scaccia enfeno aquefta re*- 
glageneral, quando de propofitp, 
los teftigos fuero d nombrados pa¬ 
ra reconocerel cuerpo dei dejici o, 
que enfemira en |os nueftros , que 
ni fueron con authoridad de Ipez, 
a reconocerel cadauer, pi l e reco- 
noeieron expropofito,y quedepo 
hetide cofastan menudas, que vie 
ron pafladas dicz y fiete anos? 

Digo Io quarto ( porque no aya 
repugnanda entreefia refolucion 
de Scaccia,yla que referi de Muf- 
eatello)que quando admitiefiemos 
aqudie juyzto dei cuerpo dcHieii 
do,que indaga el llcal Cofcjo pro 
fu ditia j& veritate, por teftigos im 
Relitos, y -portes 'indicios de que 
deponen,p6dera ndo,qtie por elIos 
puede llegarfe a cicrtdtonocimie- 
to,vt refert Bolji.dc deliti.n. 19.CSP13. 
tigend fi tam & eft t ifc cir ou tifped ifli 
iiie,nc quadoq.iufiiti^ zelo i&no~ 
c^s puniatur ac pcrniciolecrretur, 
.& exactior refolutio proponi mihi 
videtur hoc in art.ab Scaccia.d.c.83 
ti. ii, yirf.fjuid dicendu ■&* c.7 i. per totu 
diftinguente,emrc los efedos, o fi¬ 
nes, para que fe indaga el cuerpo 
dei delido,y entre las prcfumpdo 


ncs,o indicios dc que fe protende. 

Y refuelue^que baftcn quaiefquie 
re, para inqtrirfr‘J P r elbppdniendo 
fiempre ei cuerpo mnerVo)pero ef. 
ros indicios auriah de fer para Ia ef. 
pecial ipquificion, y mas para qual 
quier condemnacion,vrgentes,gra 
ues,y legitimos, y tales que ex pru 
denti Indicis arbitrio, aunque por 
prefumpcionfpudiendp fucceder la 
mucrte, por tan varios cafos, abfq. 
fcelere , y fiendo el homicidio de 
los delidos fadi permanentis) debe 
ret liquide ,Sc plene conftare, vt ex 
d. §.Itcm illud. ccUigvnt omnts. & com~ 
mmrat Scaccia. d.cap.S 

Y nd baftan qualefquicre indicio? 
y menos los que pucdcti refcrirfe 
a caufanaturafy violeta, vt exade 
•Hicronym.a Laurenti jsin allegata 
decif.20.Et ratio cft ? quia cjnaimus 
inliis occultis iura permittant, Iu- 
dicc,m animum futim informare ex 
pradumptionibus , vt originaliter 
docuerunt Cuma, in d . §. Ium illud. 
'& in {.&(i artus. §. periuiM. per illum 
' i.tx/Ubi BurtQl.ftw 4 .&* Jfngel.ad Sili* 
Trhffjah.lib.i.dicij.iynu.ij. Pero aun 
que por p re in mpe io nes , o indicios 
mas ha.de fer en fti genero tales,q 
IVagan legitima prouahca, vtex‘/. 
r^piensX.de Epifi cleri. & Specui 
docet Marfil .in fraxi.^.poticjuam.nu. 
48.cn tanto grado , que difputalos 
B odo res, fi quando ay efiatuto, q 
fe exeeute la fentencia contra cl 
: bannido.fe podra executar.no con 
ftando dcl cuerpo tfel ( 3 'eiiclo. Y 

Nata cerif. 5p 4 , 4 . j Btc , 0ca ' r 

S! n ,'S lle 110 Fo^afazerfe.finoco- 
ltado del cuerpo del.deliao.y que 
aunque deffo puede coftarpor pre 
iumpciones.y indicios; pero que 
auria 
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aurian de fer legitimas ,yvrgences, 
Y pone exemplo en las que baftaf-. 
fen deiure paraatormentar, como 
ferialadepoficiS de vn tefligo ma 
yordeexcepcion, cx Claro. 
quxft. xi. 'verj.vms tejhs. communisjecun 
dm Romdn.conf.^u num. 4. Ia quexa 
dei hcrido proxjmo a la muerce, 
Si^ifmmd.Scaccia.cap.yi.nu.ixircafin. 

Ladepoficion dei companero dei 
delido,hechacn el tormento, e fi- 
nal mente indicios legitimos, vt do 
cet ScACCiZ.d.cap.^^.num^.^r 8. 

La dificulcad confiltc cn dos co- 
fas.Laprimera,cn aueriguar, qua¬ 
les indicios fe diran legitimos para 
* colcgir dellos cl cucrpo dei deli- 
< 5 lo.Laotra,fi el v.nico que en nuef- 
trocafo fe pondera de las fcnales 
dei cuclloy cara de dona Mariana, 
puede tenerle por tal.En loprirae- 
ro,legitimos indicios fcran los que 
,por derecho fe ballare aprouados, 
. por determinacion de Iey,o de co- 
raun cenfura de los Dodores, Fari 
jna .yuxftio. 11 ,rw. \6.vcrf. adnertcjccun - 
do. vbiad condemnandum , multo 
fortiora requirit ipdicia } prout ctia 
„Scaccia,c4p.p^.<x?7»w.i98. En lofe- 
gundo, cs impojtjple feiialar regia 
cierta para medir jos indicbs 3 o pre 
Jlimpciones,’ qucfufficien^cmente 
puedan hazer cuerpo dedeHdo,pc 
' ro viendo los exeinpios de los Dp- 
Aores 4 y la regiadcl tex. que de¬ 
beat Iudici liquere veris, aut pras- 
Tumptinis pr^fumptionibus perfe- 
ciii inTuo genere dcl cuerpo dei 
delido^no pucdopcrfuadirmc,que 
vnindicip folp de fenalcs tan poco 
cqnte(ladas 3 tan concradichas y re 
uencidas por contraria prouanca, 
tan deftituydas de caufa anteccde- 
e,poi*que pueda prcfumirfc elc«U 


fo,y de fama, pues la que prouo E 
parte acufante, eftareuencidapo f 
contraria fama, vellida. dc la caaf* 
de los defmayos, fc pueda tener 
por fufficiente indicio para haztf 
cucrpo de delicio para condem" 
nar. 

A la fegunda objecio digb , q 1 ^ 
el cuerpo dei delicio dc fuffpcaei® 
in viamiuris dependiera dei .viW 
& repertum iudiciale,o de teflig° s 
peritos, pero que la pra.dica lo 
ellendido a que pueda prouad e 
por indicios ,0 prefumpeiones vr - 
gentes, y legitimas,pero que 1°* 
exemplos que los Dodorcs tra^ 11 
dellas,no tienen proporcion alg$ j 
na con la prefumpeion vnica y v*' 
ga de aqucftas fenalcs, vt fupra» 
porque mayores las fuele caufar 1* 
violeneia caufada de defmayos y 
otros accidentes , vt per Foller.^ 
Rubr. demur capitula quodfujfocmtyP 
per Rotam ^Atunonen. & 

decif.io. 

Digo a la tercera ob jecion, qU^ 
aunque el delido 4 e fuffocaeip^ 
pudiefle hazerle con tanta anner 
la,que quedaflen pocos vedigio?» 
pero cn los mifmo^ terminos los 1 ° 
quicrenlos Dodorcs vrgenteSjf 
moralmente ciertos,y en dudap 1 ^ 
fumen,quelamuerte fue naturi 
_y no violenta. FoUcr.vbifuprar^?; 
O* 17.Farina. qudcjl;i num.iy.vcrf c0 ' 
trarium in fujfocaT». Y deflas fen*!^ 
de lemejantcs delictos dixo S0g 
cia J.cap.S^.nu. 3. vna cofanotab^* 
Qup vlterius requiritur prc»bad°’ 
quod ice)et;e procelTerinc, p^ ^ 
tim in materia bomicidij , pQ f jtt 
pueclen fncceder.por caufa aed^ 
tal,y afsi con Decio. conf 438 .)' ^ * 
ro.d.§.fma.n.^, yerj,.h<&c omnia* 
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te docet non fufficerc fignorum 
fubftantiam.led in eis requiri qua¬ 
litatem fceleris. Vbi in -verf.ltemfi 
Exempla refert,^ in verfltcm fi r«* 
periatur.in corpore repete mortuo, 
dicit infpiciendum elTe, (i datur fa 
dum ad necem ordinatum, quod 
in noftro cafu nullo modo dari vi* 
detur, 

A la quarta digo, que ni cs pro¬ 
ximo,ni legitimo el indicio de las 
fenales,ni conteftado , ni quando 
lo eftuuiefle indere al cuerpo dei 
deli<fto,vc latefupra. 

A la quinta, bien fe ccha de ver 
que las aranadas, o viiadas, y raya 
immediatamente no procede por 
caufa interna, pero la mediata pu- 
do ferio, y la externa proceder dei 
garbo , o arracada, o manos de Ia 
mifma dona Mariana, como cite 
prouado en proceflo. 

A la fexca, que es muy incicrta 
la confideracion,de que fi laEpilep 
fiapuedc lleuar a fenales exterio- 
res,y que las caufas de diuerfos ac 
cidentes, y enfermedades pueden 
concurrir para caularlas, como los 
Uodroresreferidos ponderan. 

A la feptima, fe dize lo mifmo, 
que no puede darfe regia cierta dc 
que donaMariana,no pudieflcacu 
dira aranarfe durando cl dcfma- 
yo,aunqucotras vezes lo hiziefle, 
quando ya fe le paftnia. 

A la o&aua, que los teftigos de 
Don Iuan, concluyen la ncgacina 
de las fenales,li no por formalidad 
de palabras,rc ipfa, por la efpecula 
cion dei cuello y garganta de dona 
Mariana , y que en cfto , ncc pro, 
nec contra, los teftigos no pueden 
hazer juyzio, y que bafta, que no 
reluite hccho>de que fe infiera por 
necdidad (aunque prefumptiua) 


cuerpo dc delito, para quc no fc 

puedajuzgarqudchuuo 

A la vltima, que aunque cs me* 
nefter cuerpo dc delito para inqui 
nr,para atormcntar,y para conde- 
nar,pcro quc no deue prouarfc om 
ni cafu,con vn mifmo genero de 
prouan$as , porque para inquirir 
baftan qualefquicre indicios,aunq 
remotos, para atormetarfercquic 
ren mas vrgcntcsjpero para conde 
nar,cs neccflario que conftc, cor* 
pus fuifle fcclerc interemptum, li* 
quide,& manifcftc,porprouangas 
claras,y cuidcntcs,per vifum, 6c rc 
pertum, por teftigos peritos, o por 
otros dc tales indicios, tan neccfla- 
rios,vehementes,y legitimos, quas 
trahant animum Iudicis, a enten- 
der,que la muerte fuc violenta co 
prccifitud, que no es tal, el q aqui¬ 
le pondera de las fenales f fecundum 
Deflores iam allegutos. 

Hc deffeado ver el Procedo dei 
Aftrito contra Iuan dc Maricca, y 
no auiendo parecido, hc rccorrido 
mis memorias,y hallo que las fena 
les dei cuello de fu mugerdifunta 
cran muchas, y mas dcclaradas, y 
dn contradicion, y con vn hodio,y 
amena^as quela auiade matar,y 
con caufa vrgeee de poca fidclidad 
queleguardaua. Y con todoeflo 
por no fe darpor prouado el cucr- 
po dcl delicbo , fuc abfuelto el ano 
de 1607. en conformidad dei Rcai 
Confejo (iendo Relator cl fefior 
iJoclor Morlanes que Io cs delira 
caufa.que podria fcruirfc dc nian 
dar comprobat dia verdad con ci 
Procedo,que Ic hallara, como lari 
prdento, & eft fup ra:ma “° a rc 

natusauaoritas E-n.T r Sc ~ 
ftero nn. t . Xc l lll kusfemper 
Subcenf '' ann,<; abfolutionem. 
^ubcenluraRe-gij Senatus. 
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